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AAN MIJNE MOEDER, 



Edito hoc libello cum vitae academicae finis instet y grato cum 
animo miki recordari libet onines quicumque magistri^ commili- 
tones , sodales fuistis, 

Tibiy vir doctissime c. m. francken, quod ante hunc diem otium 
bene meritum contigit , mea causa doleo. Sit tua precor viridis 
senectus y caritate gaudentis discipulorum ^ quorum animis saepe 
profecto Tuae humatiitatis imago obversabitur , Inter quos me quoque 
gratias semper Tibi habiturum esse maximas persuasum habeto, 

Tua praecepta , doctissime vir j. a. wynne , quamquam auribus 
parum hausi^ tamen animo me percepisse , inspecto hoc opusculo 
Tibi patebit ; in quo si quid non displicet , studium illud est 
dxpcPeiac^ quod me Tibi debere numquam obliviscar. 

Praecipuum vero horum annorum bonum putp , illustrissime 
H. VAN HERWERDEN, quod Tc magistro usus sum. Quantum om- 
7ies quotquot Te audivimus acceptum Tibi refera^nus iterare super- 
vacaneum est ?iec Tibi placiturum. Hoc tantum urgere velim ^ Tuum 
exemplum alta mihi mente repositum esse mansurum , neque ad 
7iihilum esse casuram eam notitiam quam per Te cu77i illis con' 
traxi qui 

ou Te^vdffC i9av6vTsc. 

Vobis , amici coniunctissimi ^ co77i77iilito7ies fidelissi77ii y non tristis 



valedico, Scio enim vos eundem erga me animum esse servaturos 
quem toties ostendistis, In me autem valere quod disceba^nus : 

Caelum non animum mutant qui trans mare currunt 
spero confidoque me in pairiam reducem esse probaturum , cuius 
reditus y si fata sinent 

iaaerat ijfxap. 
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PRAEFATIO. 



Ne quis miretur cur mihi proposuerim annotatione instruere 
orationem quae iniuria inter Demosthenis circumferatur, non 
inutilem mihi visus sum laborem suscipere. Privatas enim 
orationes quae oratorum principis nomen in fronte gerunt, plus 
aequo neglectas esse constat, ita ut neque G. H. Schaeferi 
annotationes neque Dindorfii satisfaciant iis quae hodie postu- 
lantur ; quamquam autem genuinae quaedam post eos viros auctae 
sunt apparatu satis amplo, eae quae uno ore spuriae vocantur 
fere abiectae ignorantur. Lectione vero sunt perdignae; non 
propter sermonis elegantiam aut argumentationis artem, neque 
ob rerum gravitatem , sed quia ad vitam , mores , instituta vete- 
rum Atheniensium cognoscenda fontem uberrime scatentem ape- 
riunt ; quam autem quis operam dederit dicendi generi illustrando , 
eadem necessario genuinae quoque orationes Demosthenis et 
aliorum melius cognoscentur. 

Praeterea placebat mihi varietas materiae tractandae, spera- 
bamque me suscepturum esse quod mearum foret virium, fruc- 
tumque percepturum lectitandis oratorum monumentis a quibus 
cursus studiorum adhuc me avertisset. Quae spes partim me 
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fefelHt; nam sero vidi maiorem desiderari peritiam si quis vel 
unam oratiunculam apte velit exponere, festinationemque , qua 
ut uterer rationes meae postulabant, maxime obesse absolvendo 
operi. Hactenus vero voti compos factus sum quod in investi- 
gandis rebus ad argumentum opusculi pertinentibus huc illuc 
delatus expertus sum quam vere Goetheianum illud sit dictum 
quod sic ausus sum vertere: 

Eu fiaf^uu d\f\^ ptbniov Ttstpw fiioTov dcspeuvdv 
^A^ia TzdvT icTcv jne XeTTjq^ yvwcc^ d' dnoXauacq. 

Igitur quamquam , ut tandem praefari desinam , incepti non 
poenitet, benivolus si quis erit lector excusabit quae properan- 
tius dicta existimaverit. 

Sed ad rem transeamus , atque primum quidem videamus quis 
fuerit Lacritus in quem haec oratio dirigitur. De quo viro quae 
traduntur e nostra oratione fere sumpta sunt ; videmus eum fuisse 
Phaselitam (§ i) et discipulum Isocratis (§ 15) et, si petitori 
fides est habenda, sophistam magistrumque cavillationum (§ 41). 
Quo tempore oratio habita est nondum fama eius percrebuerat ; 
nam magistri Isocratis nomine potius utitur orator (§ 15) ad 
eius decvoTTjTa indicandam, quam ipsius. Inter illius discipulos 
Lacritus videtur nonnuUa auctoritate fructus esse; quo factum 
est ut in Vita X orat. p. 837,0 diserte nominetur AdxpcTo^ 6 
vofjLoii7eT7)i \i0rjvacoc<; quod eisdem verbis (vel voiio^^eTrjaao) legitur sipud 
Photium (Bibl. p. 487^). Quid illud vofjL0'9£Trj<i sibi velit, plane 
incertum est. Poterat sane usurpari pro eo quod est dva/pa^eu^ 
T(Jjv vdfiwv (cf Lys. 30,2; 28), sed quas quando leges Lacritus 
scribere potuerit non liquet. Cogitavit K. F, Hermann (Ueber 
Gesetz, Gesetzgeb. u. gesetzg. Gew. im Gr. Alt. Abh. d. k. 
Gesells. d. W. zu Gottingen, 1850, p. 66, ann. 198) Lacritum 
cum Nicomacho , in quem exstat Lysiae oratio XXX^ , et Xeno- 
timo, quem commemorat Isocr. 18,11, post exactos triginta 
viros Solonis et Dracontis leges populi iussu excripsisse; quod 
commentum , neglectum a viris doctis qui de hac oratione ege- 
runt, non concinit cum tempore quo oratio habita est, de quo 
infra agemus. Westermann contra conatur locum laudatum ex- 
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plicare emendando; vult enim legi: AaxptTo<^ {6 0a<n)XiT7j(; xal Avxoop- 
yoc) 6 vofjLOf9eTrjq, Sic sensus bene se habet, ad Lacritum vero 
cognoscendum nihil proficitur. 

Pluris est alter locus, apud Plutarchum in Vita Dem. c.'28: 
''EpncTrTTo^ (cuius fragmenta vide apud Miiller. Fragm. Hist. Graec. 

III p. 22 S.) ^Apyiav iv Tot^ AaxpcTou too firjTopoc, /j.ai97)T7jv dvaypd^ec ^ e 

quo videmus, pariter atque § 41 obicitur, Lacritum iuniores in- 
stituisse arte rhetorica, inter quos infamem illum Archiam fuisse 
monet, Tdv ^uyaSo^pav , de quo cf. A. Schaefer. Dem. u. s. Z. 
^III, p. 292. 

Haec sunt quae de Lacrito traduntur. Antequam autem ad 
causae expositionem transeamus, refellendum est quod Blass. 
(Die Att. Bereds. III, i, 1877) p. 502,4 e loco § 7 eruit: Ar- 
temonem quidem fratrem fuisse Lacriti , Apollodorum non fuisse ; 

legi enim 1.1. : davetaac yp-^fiaTa — — ' ApTip.u)vc T<u TouTou ddeX^ui 

xac 'ATToXXodwpa) ^ ut § 3 et 15 • ApTEfiwv: tw toutou ddeX^w, Ceterum , 
ut infra videbimus, consulto Apollodorus in hac oratione quam 
rarissime commemoratur ; atque si ad § 8 respicimus : AaxpcTou 

dvad£)^ofiv)ou fjLoc ndvT eaecf^ac tcl dcxaca izapa twv ddeX(pwv twv auTou , et 

cum iis conferimus quae leguntur § 6 : i)youfievo<^ TzocTjaecv adTou<; 

TzdvTa oaaizep UTtcayvouvTo xac dvedeysTo AdxpcTO^ ouToac\ non pOSSumus 

quin affirmemus tres illos viros fuisse fratres; vide etiam quae 
monentur §15: fratres Lacriti iuniores fuisse , itaque ipsum con- 
scripsisse contractum , § 42 : eum suos fratres docuisse calum- 
niari, § 31: fratibus Lacriti rem periisse. Quoniam autem vi- 
dimus qui homines partes egerint in hac causa , iam transeamus 
ad eius expositionem. 

Exposuerunt causam: 

Libanius in Argumento. 

J. Hermann : Einleitende Bem. zu Demosthenes paragrafischen 
Reden, Erfurt, 1853. p. 13 seq. 

A. Schaefer: Dem. u. s. Zeit. III 1858, Beilage p. 286 seq. 

Blass. u. s. p. 502. seq. 

R. Dareste: Les plaidoyers civils de Demosthene, Paris 1875 , 
I p. 317 seq. 
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P. Uhle: Quaestiones de orationum Demostheni falso addic- 
tarum scriptoribus. Part. I. Hagen 1883. 

G. Schimmelpfeng : Orationes quae sunt in Macartatum et in 
Olyitipiodorum et in Lacriti exceptionem sub Demosthenis no- 
mine traditae, num unius eiusdemque oratoris esse iudicandae 
sint. Marpurgi 1887. 

Thalheim : Der Prozess des Androkles gegen Lakritos und 
seine Urkunden. Hermes XXHI, 1888, p. 333 seq. 

Androcles quidam (eius nomen occurrit in Argumento et in 
syngrapha § 10 et 14) Atheniensis (§ 26) mercator (§ 49) per- 
motus a suis familiaribus Thrasymede et Melanopo (§ 6), cum 
Carystio quodam Nausicrate (§ 8, 10) tria milia drachmarum 
mutua dederat Artemoni et Apollodoro Phaselitis (§ i, 7, 36, 55) 
quibus emeretur certus mercium numerus Athenis in Pontum 
vehendarum ibique divendendarum (§ 18), hac lege ut pretio 
sic facto rursus alia ex Ponto parata portarentur Athenas 
(§ 7, 24, 50). Haec pacti sunt spondente, ut ait petitor, La- 
crito , fratres suos omnia secundum contractum esse facturos (§ 7, 
8, 15, 16). Sed Phaselitae pecuniam acceptam statim conver- 
terunt in alia omnia (§ 17) auctore Lacrito, neque satis mercium 
imposuerunt (§ 19) et in onus impositum aliam pecuniam mu- 
tuati sunt (§ 22) contra disertam contractus condicionem. Evecti 
sunt cum nave sic onerata Artemo et ApoUodorus, quod de 
priore fratre constat e § 16; de Apollodoro ^on sequitur, quod 
Thalheim vult, e plurali § 31 toIc, ddeX<potz (nam fieri poterat ut 
Apollodorus , quamquam nautico contractu se obligaverat , domi 
maneret; cf. or. 56,7), sed potius e pluralibus qui leguntur 
§§ 28, 52, 53. Pervecti in Pontum onus distrahunt, aliud, ut 
Lacritus postea affirmavit , imponunt (§ 3 1) sed intgrveniente 
naufragio perit creditoris pignus exceptis centum stateribus Cy- 
zicenis (§ 36). Hanc autem pecuniam mutuam dederunt Pha- 
seHtae cuidam navis magistro (cf. ibid.), qui cum conaretur ab 
homine Chio insuper mutuam sumere pecuniam (§ 52) et ille 
se daturum esse negaret, nisi Cyziceni Androclis oppignarentur , 
concesserunt Artemo et Apollodorus ut in pignus cederet pe- 



cunia sui creditoris. Quo facto e Ponto Athenas vehuntur (§ 53), 
appellunturque in Furum qui vocabatur Portum (ibid. et § 28), 
et post tempus satis longum (§ 29) Chium petunt (§ 53), ut 
comitarentur , quod comcere h*cet, r^ irepoTzXouv ddvecfffia. 

Non tuHt hoc aequo animo Androcles , se defraudari pignore , 
sed cum interim Artemo mortuus esset (§ 3,44), quem peteret? 
Apollodorum noluit expectare, qui litis tempore Chii videtur 
versatus esse (cf. § 53); aggressus est Lacritum, Artemonis ex 
asse heredem (§ 4), lite mercatoria. Qui postquam, ut efficis 
^ §§ 5 5 > frustra petivit a debitore ut Phaselitae naucleri redi- 
tum expectaret, exceptione usus est, dicens se cedere hereditate 
(§ 4,44) neque se esse mercatorem (cf § 49) neque, ut con- 
sentaneum est concludere, se spopondisse pro fratribus. Spo- 
pondisse enim Lacritum pro fratribus nego; nam § 7 et § 8 
quod affirmat Androcles nullo nititur testimonio , quamquam non 
unus aderat testis sponsioni quam factam esse autumat. Verum 
rectissime in Argumento rd itpdyixa vocatur Tzovrjpov, Aut enim 
dfemonstrare debebat petitor Lacritum non. cessisse fratris here- 
ditate (cf. annot. ad § 4), aut petere mercatoria lite non Lacri- 
tum sed Apollodorum. Alterum autem plane neglegit facere; 
pro Apollodoro quod Lacritum aggreditur idcirco factum vide- 
tur, quod incertum erat quo tandem tempore ille esset reditu- 
rus. Ceterum haec est causa cur illius nomen adeo absconda- 
tur et lateat, ut Dareste u. s. plane neglexerit Apollodorum 
nominare, et A. Schaefer p. 288 eius partes in contractu tantum 
ineundo commemoret. . 

De tempore quo causa sitacta bene exposuerunt A. Schaefer, 
(Beilage p. 290) et Blass u. s. Scilicet e § 46 et 47 conclu- 
ditur iam instituta fuisse iudicia mercatoria, quae anno a. C. n. 
356*^, quo liber nepl 1:6 pwv scriptus est, (cf Boeckh Staats- 
haush.' I, p. 698 seq.) nondum vigebant (cf. 1.1. 3,3), sed quorum 
mentio fit in orationis de Halonneso § 12, habitae anno 342^. 
Urbes Mendam et Scionam legimus mercaturam facere cum 
Atheniensibus (§ 10); quae urbes an fuerint in earum Chalci- 
densium numero quae inter se foedus icerant et post Olynthum 
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captam a*^. 348 deletae sunt (Dem. 9,26) non constat (cf. A. 
Schaefer. Dem. u. s. Zeit.* II p. 154, ann. 2); alioqui, cum 
Chalcidenses anno demum 352*^ pacem fecerint cum Athenien- 
sibus, huic anno vel proxime sequentibus assignanda erat La- 
critea. Ultimus terminus ad quem descendere potest orationis 
tempus est annus 34P^sj nam Isocrates adhuc vivebat (§ 41); 
qui post pugnam Chaeronensem mortem sibi conscivit anno 
338^, simulque, cum mare non infestaretur ab hostibus, pace 
adhuc fructas esse animadvertimus Athenas, quae pax anno 
340*^ finita est, orto postremo quod cum Philippo gesserunt bello. 

Quod si similitudinem satis manifestam quae inter hanc ora- 
tionem et eas quae in Olympiodorum et Macartatum scriptae 
sunt, quarum altera anno 341*^ (Blass p. 498, A. Schaefer p. 
239)1 altera circiter anno 342*^ (Blass p. 491, A. Schaefer p. 
235) habita est, e communi origine licet explicare, his fefe 
annis Lacritea habita esse conicitur. 

Origo autem orationis hodie non iam dubitationes movere po- 
terit ; nam satis constat eam non esse profectam a Demosthene. 
Quae res ut demonstretur , non est supervacaneum exponere quo 
pacto scriptor orationem disposuerit. Ceterum eo difficilius dis- 
positio indicatur quod quas partes plus minusve distinguere solent 
oratores, in Lacritea confusae sunt. Exorditur igitur per 

A. Prooemium, § i — 5. 

i). Phaselitas orator ait perfidos esse quod ad mutua 
pertineat , pluresque fraudes committere quam ceteros 
omnes qui in Piraeum appellant. (§ i et 2). 

2). Lacritum a se esse petitum tamquam fratrem here- 
demque ex asse Artemonis, cui se pecuniam dedis- 
se monet mutuam. (§ 3 et 4). 

3). Orare se ut benivole iudices audiant. (§ 5). Sequitur 

B. Narratio, § 6 — 43. 

i). Se permotum a Thrasymede et Melanopo tria millia 
drachmarum feneratum esse Artemoni et ApoUodoro , 
Lacrito spondente, fratres promissis suis esse staturos 
(§ 6-8). Per 
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Transitionem (§ 9), 
de qua cf. ad Herenn. 4,26,35, inducitur 
Contractus qui recitatur (§ 10 — 13) ^um 

Testimoniis (§ 14). 
2). Iterat orator, Lacritum fidem suam interposuisse ; 
scripsisse eum et obsignasse contractum ; fratres 
enim eius admodum adolescentes fuisse, itaque, ut 
rursus inculcat, hunc spopondisse. Acceptam autem 
pecuniam neglecto contractu in alia esse impensam. 

(§ 15—17). 
3). lam primum non satis mercium navi esse impositum 

verbose demonstratur (§ 18,19) ^^ confirmatur 

Testimoniis (§ 20). 
4). Tum contra syngrapham, instigante eodem Lacrito, 

alteram pecuniae summam mutuam esse sumptam , iis- 

dem mercibus oppositis pignori demonstratur (§21,22) 

et probatur 

Testimonio (§ 23). 
5). Id ipsum pignus queritur orator esse ablatum , cum 

Phaseh'tae, spreto contractu, nihil in Ponto navi im- 

posuerint neque Athenas advexerint (§ 24,25). 
6). Ita se tamquam a piratis ab his esse fraOdatum idque 

in patria sua, quamvis nulla posset existere contro- 

versia de suo iure (§ 26,27). 
7). Porro quid factum sit post reditum e Ponto exponit: 

in Furum Portum appulsam esse navem; sibi autem, 

cum nihil e nave eximi animadverteret suspicionem 

fraudis incidisse; conquestumque se apud Lacritum 

comperisse , navem esse fractam in Ponto et hypo- 

thecam periisse (§ 28 — 31). 
8). Sed falsa haec esse ait ; naufragium enim iacturamque 

mercium nihil pertinere ad debitores suos (§ 32,33), 

quae res confirmatur 

Testimonio (§ 33,34) 

et Argumento (§ 35). de quo cf. Quintil 5,10,11. 
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9). Accuratius sibi inquirenti Androcles contendit con- 
cessisse Lacritum , maiorem partem mutui superesse ; 
verum fratrem eam elocasse Phaselitae cuidam ; quod 
aperte pugnare cum syngrapha denuo recitato 

Contractu (§ 37) 
demonstrat, de quo vehementer interrogat iudices 
quid sentiant, acerbeque conqueritur nihili eum esse 
factum a debitoribus (§ 38,39). 
10). Propter quas fallacias ira abreptus invehitur in sophis- 
ticam institutionem et artem Lacriti , discipuh* Iso- 
cratis, quibus fretus exceptionem interposuerit. Sed 
eum, quamquam profitentem se sophistam malarum- 
que artium doctorem non eo adducturum esse iudices 
ut credant pactionem a Phaselitis non esse migratam. 
Itaque orator provocat Lacritum ad demonstrandum 
qua tandem re ipse iufe sit potior (§ 40 — 43). 
C. Refutatio. 

i). Ut autem exceptio iniuria mota esse videatur, per- 
hibet illum acerbe exacturum fuisse, si Artemoni 
mortuo quidquam Athenis debitum fuisset, neque 
hereditate fuisse cessurum, sed affirmaturum fuisse 
Lacritum litem esse miercatoriam (§ 44 — 45). 

2). Monet porro quae sua pericula sint si causa ceciderit 
rogatque, singulis magistratibus enumeratis, cui talia 
iudicia sint tradenda, nisi huic tradantur, cum ipse 
sit mercator, ille mercatoris heres (§ 46 — 49. Atque 
denuo digressus in 
B*. Narrationem 

demonstrat se Lacriti opera in extrema venturum 
fuisse pericula propter leges violatas ; non enim licere 
pecuniam mutuam dare nisi quae Athenas sit reditura 
(§ 50), quae res 

Lege recitata 
probatur (§ 51); eos autem passos esse onus sua pe- 
cunia emptum avehi Chium; quod quo modo acci- 
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derit exponit (§ 52, 53). Praeterea hunc legum con- 
temptum ipsi urbi damno fuisse (§ 54). Denique in 
D. Epilogo 

repetit se ab illis poscere pecuniam ; nihil enim sibi 
rei esse eum Phaselita nauclero cui debitores conten- 
dant pignus suum esse traditum (§55) oratque iudices 
ut sibi subveniant, cavillatoresque poenis persequan- 
tur, quam rem profore ait civitati. (§ 56). 
Haec fere est orationis dispositio. lam primum animadver- 
tere possumus narrationis enormen verbositatem quae sola e 56 
paragraphis occupet 41, quod quantum distet ab usu Demo- 
sthenis patebit ex hac tabula quae orationes privatas sine dubio 
genuinas complectitur. 
Orationis 27^6 narratio e 69 §§ obtinet § 4- 6. 

» 

>» 
»> 
»> 
»> 
>> 
i> 
» 

Nusquam igitur hae ambages inveniuntur in expositione cau- 
sae; vis enim orationis vere Demosthenicae posita est in argu- 
mentatione (cf. Blass. u. s. p. 181), quae hic nulla est. Nam 
quamquam testimonia congeruntur, non probatur Lacritum teneri 
sponsione pro fratribus suscepta (cf. § 7 , 8 , 15, 16), neque 
adiisse eum Artemonis hereditatem (cf. 3 , 4 , 16, 14, 49). 
Summam si subducimus , efficitur post Artemonis mortem Apol- 
lodonim peti potuisse h'te mercatoria, Lacrito vero nihil rei 
cum petitore intercessisse. Sed quis oratorum principem sic 
disputare potuisse credat? Vide porro ridiculum conatum ad- 
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X 

hibendi i^tartv iWex-^^ov § 47 s. , idque cum Demosthenis virtus 
oratoria in nulla re magis cernatur quam in argumentis e co- 
nexu rerum ductis ! 

Restat , de quo agamus , orationis sermo. lam veteres quidam 
critici Lacriteam propter to tvj^ tppaaeotc, dvetfiivu^^ et formulam 
iurandi (§ 40) a Demosthene abiudicaverunt , quos refellere se 
putat Libanius in Argumento. Blassius contra (u. s. p. 506; 
507) ea enumerat quae potius conveniant sophistae parum habili 
quam summo oratori. Sunt autem haec: vastum dicendi genus 
et iteratio (§ 7 ; 15 ; 19; cf. 17 ; 25; 29; 30; 31 cet.); senten- 
tiarum laxa structura (§ i seq; 3 seq; 6 seq; 36); poetica dic- 
tio apparens in vocabulo toxsc^ (§ 48); inusitatorum verborum 
aucupium, velut dicitur Totxo^puxst^ (§ 9); convicia agrestia 
(§8; 40; 46; cf. § 26; 39 cet.); cumulationes verborum (§19, 
1 7 , 47) ; postremo facetiae (§ i seq ; 16; 26 ; 40 seq.) , quas 
A. Schaefer (u. s. p. 291) docuit alienas esse a Demosthene. 
Contra hic illic genus dicendi satis vividum apparere monet 
(cf § 16; 45 — 49), ita tamen ut multo sit infra genuinarum 
orationum. 

lam ante Blassium demonstraverat Benseler (De hiatu, Fri- 
berg. 1841) p. 137, 138, nihil curasse auctorem Lacriteae con- 
cursiones vocah*um etiam si facile possent evitari ; quae negle- 
gentia (cuius exempla unumquodque orationis comma praebebit 
neque attinet hic enumerare) late ab usu Demosthenis distat, 
quamquam non Isocratis in hac re nimiam dihgentiam sectatus 
est. Sic ea quoque lex cui Blassius obtemperasse Aeschinis 
adversarium invenit (cf eius librum supra laudatum p. 99 seq.) 
ne plus quam duae breves syllabae sese exciperent, in hac ora- 
tione plane spreta, vel potius ignota est scriptori. Alia argu- 
menta addidit Schimmelpfeng u. s. e sermonis proprietate sumpta, 
quae infra suo loco tractabimus; vide eius dissertationis p. 34; 
35 J 37 s. f; 34 s. f; 63 s. f; 65; 67; nunc sufficiat conclu- 
dere et propter ambages dispositionis et propter ineptiam argu- 
mentorum et inconditum dicendi genus Lacriteam a Demosthene 
esse abiudicandam. 



XI 

Agnovit autem Blassius similitudinem satis manifestam inter 
hanc orationem et eas quae inscriptae sunt: adversus Macarta- 
tum et Olympiodorum ; sic conferendam esse § 54 cum or. adv. 
Ol- 55 J § 43 cum Mac. 41 ; (cf. ibid. 34,61 et Lacr. 22); § 32 
cum 01. 38; § 2 cum Mac. 68; 01. 56; §§ 4; 24; 35; 52; 
propter transeundi formulas cum 01. 57; Mac. 72; eadem verba 
occurrere § 5 et Mac. 2 ; § 8 et Mac. 83; § 17 et 01. 44; 
§27 et 01. 55; § 56 et Ol. 58; Mac. 84; cum iuris iurandi 
formula § 40 conferendam esse eam quae legitur or. adv. 01. 2. 
Videmus igitur nonnuUis in rebus hanc orationum triadem inter 
se concinere, verum monendum est iit circumspecte utamur iis 
quae a Blassio sint coUata. Nam genus dicendi in aliquo opere 
perspectum etsi facere potest ut id abiudicemus ab hoc vel illo 
scriptore, tamen firma argumenta ad adiudicandum raro praebe- 
bit. Itaque utrum cum Blassio uni eidemque auctori orationes 
adv. Lacritum, Macartatum, Olympiodorum liceat assignare 
annon, non ausim decernere, praesertim cum non videam cur 
vel pessimus orator in argumento vulgarissimo tractando propter 
verborum inopiam ipse se imitatus sit aut , fortasse post longum 
intervallum, iterum iterumque in eadem verba inciderit. Sed 
mallem stare cum Blassio quam cum v. d. Schimmelpfeng ; 
cuius, cum refellere summum illum virum conatur, hoc firmis- 
simum sit argumentum (p. 63); „particula Stj , inquit, non exstat 
in oratione Lacritea;" (vide tamen § 14) „ex quo certo possu- 
mus concludere hanc neque Demosthenis esse neque eiusdem 
oratoris atque orat. XLIIIani et XLVIIIam/* (in quibus illa 
particula novies et septies legitur). Ad talia descendunt qui 
probare volunt quae praestat indicasse. Quae praeterea de illo 
discrimine profert , eiusdem farinae sunt ; sic loquacitatem ait in 
Lacritea minorem esse (p. 31), hypophoram §47 seq. alacriorem 
esse quam eam quae legitur adv. Mac. § 33. Quasi vero non 
difficillimum sit sibi semper constare. 

Uhle contra dissertatione laudata quaecumque species simili- 
tudinis erat inter tres orationes quas dixi, eam arripuit; cum 
autem simul vellet ostendere orationes 46^«»^ 47^"^, 49^"^, 50^^^ 



XII 

j^am^ 53^^^, 59^"^ inter se eundem auctorem habere, diversum 
ab eo quem aiunt priorem seriem conscripsisse , improbo labore 
parum profecit; quae enim convenire videntur non plura sunt 
quam quae discrepant atque argumentatio , minutissimis rebus 
nisa, non potest non infirmissima esse. Quae tamen laudabili 
industria congessit, hic illic infra in meum usum convertam. 

Restat ut de litis instrumentis orationi insertis dicamus , qua 
in re adversarium habemus A. Westermann, qui loco infra lau- 
dato singula neque huius orationis sola instrumenta impugnavit, 
falsario ea adscribens. Quam opinionem, postquam aliquamdiu 
regnavit, praesertim cum negari non posset publicas orationes 
a grammaticis auctas esse subditiciis formulis legum, decretis, 
testimoniis, exstiterunt tandem qui conati sint refellere, profecti 
ab inscriptionibus lapidum interim repertorum. Sic Lacriteae 
instrumenta inaugurali dissertatione tractavit J. E. Kirchner (Ha- 
lis Saxonum, 1883), demonstravitque nomina quaedam testium 
occurrere in titulis; postea (cf annot. ad § 14) idem vir doctus 
aliud nomen testis , additis patris et demi , ex eodem fonte hau- 
sit. Haec argumenta (nam quae praeterea Kirchner monet parvi 
momenti sunt) satis gravia esse negari non potest; quem enim 
falsarium tanta diligentia consarcinasse putamus quisquilias suas 
ut vel lapides scrutaretur ad fallendos posterorum saeculorum 
viros doctos ? Nec non tenendum est , agi de oratione privata , 
quae cum nec gravitate argumenti nec sermonis nitore eluceret, 
numquam potuerit multos invenire lectores in quorum usum 
desiderarentur contractus, lex, testimonia, quae exstant. 

Sed disquisitionis cardo in hac re vertitur , concinantne instru- 
menta litis cum oratione. Quod cum perspexerit Thalheim , 
loco supra laudato sic fidem illis habendam esse comprobavit 
ut vix locus dubitationis relinquatur. Atque summi est pon- 
deris , quod adversa fronte pugnant testimonia cum oratione. Illa 
enim directa sunt in Apollodorum , hac vero petitur Lacritus ; 
quem autem falsarium tale quid admisisse credibile estj idque 
cum , ut supra vidimus , Apollodori partes in oratione adeo ab- 
scondantur ut a quibusdam viris doctis qui de Lacritea scrip- 
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scrunt vix eius mentio fiat? Quamquam recte Apollodorum 
convincunt testimonia; sed, cum avectus esset Chium, Lacri- 
tum aggressus est Androcles, cui fortasse, ut conicio, hanc 
quoque ob causam properandum erat, quod sponsiones in unum 
tantum annum valebant (vide legem apud (Dem.) 33, 27: raq 
iyYoa^^ iTzereioo^ Qlvat)\ spopondisse autem Lacritum pro fratri- 
bus in animo habebat contendere. Quo fit ut testimonia ante in 
Apollodorum data proferantur ad ea probanda quae iure in de- 
bitorem fraudulentum dicantur, sed ad sponsionem nihil perti- 
neant. Itaque consentiunt non quidem cum oratione sed cum 
conexu rerum ex oratione summa cum sagacitate eliciendo. 
Quod si dicat quis falsarium illum , qui ut nobis fucum faceret , 
titulos lapidum etiam inspexerit (qua diligentia raro etiam an- 
tiqui rerum scriptores usi sunt) eo quoque curae progressum 
esse, qui fit ut testimonium quod § 34 legitur rursus pugnet 
cum oratione, et pugnet in re nullius momenti (cf annot.) quae 
facile transscribi posset? 

Atque ne id quidem momentum habet quod optimus codex 
2 litis instrumenta omittit; in quo codice quamquam desunt 
Lacriteae et Macartateae et orationis prioris in Stephanum tes- 
timonia cet. , at leguntur contra ea quae addita sunt orationi 
in Neaeram, ut taceam de publicis orationibus quarum spu- 
rias partes ille religiose servavit: Sic etiam factum est ut nu- 
meri stichorum (quidquid sunt crixot^ de quibus magna est 
controversia) subscripti his orationibus in Codice 2* tum demum 
cum numeris versuum editionis Teubnerianae conspirent, si ex 
orationibus in Lacr. , Macart. , Steph. I demuntur instrumenta , 
sed servantur in or. adv. Neaeram (quod computatione facta 
demonstravit Blass, Rhein. Mus. N. F. 1869, p. 524 seqq.); 
non enim quod Blass vult corruptus est numerus in posteriore 
oratione, sed cum ex archetypo transierint iUius testimonia, 
quae primitus posita erat proxime post pubhcas (cf. W. Christ 
Abhandl. der K. Bayer. Akad. der. W. I Cl. XVI Bnd. , III 
Abth. p. 200) in codicem 2', numerus versuum simul transla- 
tus est, e quo computaretur scribae merces; illae alterae ora- 
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tiones, in quibus Lacritea, ex alio fcnte derivata servaverunt 
instrumenta , quae Harpocr. s. v. Mi^^^ aoXac,^ dcfmeuwv citat. 

Haec sunt quae generatim ad fidem iis faciendam dici possint; 
singula testimonia, contractum, legem suo loco tractabimus; 
iam ad orationem explicandam transeamus. 



§ I. 

Exordii cum sit propositum , ut iudices faciat benivolos , atten- 
tos, dociles (Quintil. 4. i, 5), cumque orator de suis meritis 
sibi non praedicare posse videatur, captat benivolentiam ab ad- 
versariorum persona (cf. Cornif i, 5, 8, Cic. de Inv. i, 16, 22), 
adducens eos in contemptum ; rem autem adaugens totum genus 
Phaselitarum petit, cf Quint. 4, i, 15 et Uipian. ad Dem. 

19. p. 203: (poXaxTeov S*iv iTpooiiJMn^ in'* aordiv twv dvo[idTu)v izotstai^ai to.^ 
^ca^oXdq . 

Est igitur npoocficov ix dcafioX-^q (Volkmann : Die Rhetorik der 
Griechen und Romer.^ 1885 p. 131). Attenti ut sint iudices , 
monetur § 5 ad ipsos pertinere PhaseHtarum maleficium (Cornif 
I , 4, 7); tum dociles eos reddere conatur rei expositione (Cornif 
u. s. Cic. de Inv. 1,16,23, Volkmann p. 137). 

p. 923, 18. oudkv xacvbv dXX^aKsp e!uj0a<Tcv, Figura quae 

VOCatur <rxVf^^ ^^^' apinv xal t9smv (oizep oovcaTaTac ix ttj^ ^otY^ xac t^? 
ivavTca^ auTfj xac fidXtoTa tou ^^dXXd'^ aovdiafiou^ Anonym. t. f^X^f^' ^* 

p. 637 W.) quod schema est genus amplificationis , in oratione 
nostraobvium§4, 27, 28, 37, 39, 44; vide exemplaapud Gebauer 
App. ad Frohbergeri editionem Lysiae p. 483 s. f et cf Rehdantz: 
Demosthenes* neun Phihppische Reden, 1881. Index I s.v. dpac^^ 
et Straub: De tropis et figuris quae inveniuntur in orationibus 
Demosthenis et Ciceronis, 1883. p. 125. De aHa huius schematis 
forma egit Francken, Comm. Lysiacae p. 89. 

I 



i8. dtanpdTTovrat. Saepe de fallacibus machinationibus. vid. 

Indicem Reiskii. sed cf. 60,7 : i:o>^ka xal Xainzpa dcerpd^avTo. 

oi ^aarjUTat. De mercatura urbis Phaselidis vide Thuc. 2, 69, 
ubi naves longae Athenis mittuntur ad tutandas onerarias cbr^ 
^a<TrjXtdo<i xal (Poevtx7)<i. confer praeterea Buchsenschutz : Besitz und 
Erwerb, 1869. p. 433. Notum est magnam advenarum multi- 
tudinem semper Athenis esse versatam; cf. ib. p. 443. 444. 
Atque de Phaselitis quidem idem discimus ex inscriptione C. I. A. 
II , II, quam exscripsit Meier-Schoemann-Lipsius : der attische 
Process, p. 69, ann. 70, ubi certa ratio constituitur , sequenda 
in litibug de au/ipoXatoti quae Athenis sint inita cum Phaselitis. 
Ita 34, 6 Phoenix quidam, infra § 32 Citiensis argentariam ibi 
faciunt. Quod ad rem attinet, tenendum est, Athenienses cives 
meliore loco natos maluisse pecuniam elocare quam ipsos mer- 
catores agere, qua re, cum pauperiores cives non satis fidei 
haberent, factum est ut mercatura devenerit ad inquilinos. Xen. 
de Vect. 3 , 7 s. Biichsensch. p. 510. Laudes feneratorum 
leguntur 34, 51. 

w dvdpec, dtxacTot. Sola haec appellatio iudicum invenitur 
in oratione nostra ut in Demosthenis orationibus tutelaribus. 
De formulis autem alloquendi iudices (quibus attentiores red- 
diintur) vide Sigg (der Verfasser neun angeblich von Dem. fiir 
Apollodor geschriebener Reden. Jahrb. f. Cl. Philol. 6er Suppl. 
B. 1872/3) p. 419, qui demonstrat, Demosthenem (ut Isocra- 
tem, Lysiam et Hyperidem), usum esse formulis vel (cJ) dvdpz(^ 
'Adrivalot vel W) av^/?£<; dtxa(TTai\ numquam (ut antiquiores) «J dvdpe<^ , 
vel (ut Aeschines , Dinarchus) «J 'AdrfmuH. In genuiiiis Sigg com- 
putat semel allocutionem inveniri in quaternis paragraphis ; ac- 
curatius numerum subduxit Schimmelpfeng p. 37, quod attinet 
ad privatas orationes, scilicet semel et nonagies in 322 §§. In 
Lacritea allocutio bis et tricies in 56 §§ occurrit. Vides quid 
intersit! Ponitur aliquando formula in initio orationis, ut 20, 
I ; 32 , I ; 7, I. De <L omisso vel addito cf. Lobeck ad Soph. 
Ai. 1154; Voemel Prolegomena Grammatica ad Dem. Contiones 
1^57 § 137» Weber ad 23 § 130 p. 392; Rehdantz. Index I 



s. V. Anrede; Duncker, Inter privatarum causarum orat. Dem. 
quae pro genuinis habendae sint. Pars I Progr. Reiffenberg 
1877. p. 8. . 

19. ooTot ydp cet. Ironia. cf. Straub u. s. p. 73 seqq. tales 
Facetiae in hac oratione non rarae sunt. cf. § 16, 40, 42, 
alienae autem a Demosthene: A. Schafer, III, Beilage p. 291 ; 
Blass. Att. Bereds. III, i, 506. cf. p. 163 seq. 

20. davettraa^ac muiuum sumere. Nonnumquam medium et 
activum permutari autumat. Lobeck ad Phrynich. p. 468 , 
auctoribus Lex. Rhet. B. p. 239 et Etym. M. p. 248 , 23 ; 
cuius confusionis cum nulla apud scriptores exstent testimonia 
librorum vitio deceptos esse grammaticos probabile videtur. 

21. iv T(j) ifiTtoptw'. ibi enim erant mensae argentariorum. 
De his mensis vide 47, 51; 52 cll. cum 62; 

Polyaen. 6 , 2 , 2 : 'AXe^avdpo<, (TUveTa^e — npoaTzXsuffac tuj AetyfjLaTC too 
[Jscpacd)^ xac dino twv Tpaics^div dpTdaac Td ^prj/iaTa. Plura apud Wachs- 

muth (Die Stadt Athen im Alterthum. Leipzig I 1874 II 1890) 
II p. 96 seqq. p. 107. 

21. xac COYY patpiiv aoyy pdilxovTac vaoTCxi^v. Haec in me- 

h*ore auctore abesse mallem , quippe quae impediant antithesin ; 
in hoc nil muto. 

aoyypaipfi autem vaoTcxfi opponitur <T. iyysco% 33,3. Bekkeri Anecd. 

I, 283: vaoTCX"^ (Toyypafp-^' vaoTCxbvd dvec<T/j.a, o Trocshaf tc<; inc uTcof^xrj 
TTj^ vsLu^ , iav &pa auj0sc7j • si Sk fjLi^ , dmhksTO tuj davscoTfj xac to xs<pdXacov» 

Haec nunc sufficiant; infra ad § 10 seqq. uberius hanc rem 
tractabimus. 

aoyypafp^v aoyy pd(pwvTac est figura quae Etymologica dici- 
tur, de qua cf. Lobeck, Paralip. II p. 501 seqq., apud veteres 

gramm. nspcTToXoyca ^ napovoiiaata ^ izapovofiaaca iTOfwXoycxi^, Ibid. 5^3* 

saepe adhibita est non quia est ornatior sed quia aHud non 
suppetit: ita § 45 itapaypafp-^v Tzapaypdipsaf^ac et plura aUbi. Exempla 
dabit Rehdantz, Index II s. v. Etym. fig. Quod Gneist (Die 
formellen Vertrage des neueren Romischen Obligationenrechts 
in Vergleichung m. d. Geschaftsformen des Gr. Rechts. 1845) 
p. 432 dicit occurrere auyypa(priv ypdipstv^ a. aoyypd(pscv^ id nusquam 



legitur; legitur aut a. avyYpanpstTf^ai^ aut cypdfpsaf^ai 56,6; 20 ; potest 

etiam dici aoYYp6.<pem^at nepc Tivo^, Isocr. 4, 177 j vel auYYpd^etjt^ac t: 

12,158. 

22. edf9u^ insXdf^ovTo. Subita mutatio rerum indicatur (cf. 

Hom. P 99: Stttcot dvijp if9iX7j 7:ph<^ daiiiova (ptoTC /id^saffac ov xe i^so^ 

TCfia^ Td^a oc iieya Tzfjfi ixuXcat^) temporis notione addita ad Aoris- 
tum gnomicum. 



§ 2. 

24. jcal ocovTae. Enuntiata per xal iuncta undeviginti in ora- 
tione nostra occurrunt. vide Uhle p. 19. 

p. 924,1. Tiiiv iScav Twv iauTdiv, cf. ad § 39. 

2. ao(pcafjLaTa: cavillationes \ saepius apud Dem. aoipiZsTac 

18,227; ao<pcoTii<^ 19,250; aoipct^saf^ac 29,28; a6<pcafia 55,31 cet; ita 

aliquando tpcXoao^pelv 48,49. cf. Frohberger ad Lys. 24,10. 

3. Tzapay pa<pi^ exceptio ^ translatio y declinatio actionis^ Cic. 
de Inv. 1,8,16. Nomen inde ductum videtur quod exceptio 
perscripta (34,17) in publico iuxta Hbellum petitoris qui in aavidc 
exaratus propositusque erat , praetereuntibus legenda offerebatur. 
Cf. Westermann ad 23,15. Ea reus fit actor, xaTyjyopec toQ 

dcwxovTo^ (34,4), COntendens Ti^v dcxrjv ii^ scaaywYCiiov ehac {^ ^&) ^ quod 

poterat fieri variis de causis, quas vide apud Meier — Schoem. — 
Lips. p. 833 s. Inter orationes Demosthenicas praeter nostram 
etiam 32«, 33^, 36^, 37^, 38^ agunt de exceptionibus interpo- 
sitis. Is qui orationem 34^™ habet, contendit dixiqv non esse 
Tzapaypa^pcxifV, cf. Argumentum. 

3. Tzpo<pdaec^ causationes y Ut 19,100 axyjtpec^ xac npo<pdaet^y 

54,17; alibi de vera causa ut 45, 67: itp6<paaw dcxacav\ 20, 97; 
21,98 TT. dcxaiav r^ xaXrjv. cf. Schoem. ad Isae. 1,9; Matzner ad 
Antiph. 5,21. Schaefer. Appar. IV p. 46 et 83. Sic saepe 
apud Thucydidem et alios. 

2, dvTc Tou ditodouvac. Sigg (u. s. p. 429) observavit De- 
mosthenem prae ceteris oratoribus uti infinitivo cum articulo 
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coniuncto; hunc usum autem paulatim crescere, ita ut in prima 
oratione adversus Aphobum semel tantum reperiatur, in ceteris 
autem orationibus privatis semel in quinis paragraphis; spuria- 
rum vero orationum scriptores multo rarius eo esse usos. Ita 
in nostra oratione reperitur quinquies tantum (§ 2, 19, 42, 46, 
50). cf. Stix: Zum Gebrauch des. Infin. mit Art. bei Dem. Rott- 

■ 

weil 1881, qui p. 26 locos dat ubi dvrl toO c. Inf. occurrit, et 
Weiske Jahns Jahrb. 1882 (126), p. 494 seq. 

4. itovrjpdTarot dv^*^ puiTztuv, De Superl. cf. ad § 52. Incidi 
forte in huic sententiae simillimum locum Cebetis tabulae c. 21, 
quem adscribam : xal yap ixetvoe (feneratores perfidi) oTav jiev Xd^axrc 

To dpY^piov Tzapd twv dvf9pw7ca)v , ^acpoum xac cdcov voficXoixnv ecvac ' OTav de 
dTcacTwvTac dyavaxTooac xa\ decvd owvTac Trenovi^evac, 

4. Tsxfiijpcov de TouToo' TcoXXuiv ydp.,, Interesse aliquid 
inter Texfxrjpcov et (ryjfiehv^ quod ^AvTctpeSv iv Trj[ TexvYj contendisse per- 
hibetur ab Ammonio de diflf. p. 127, hoc enim ad praeterita 
pertinere, illud ad futura, ex ipso Antiphonte redarguitur a 
Matznero ad i, 10; cf. Aristot. Rhet. i, 2. Volkmann p. 197. 

TouToo post TExfiTjpcov satis frequens , ut 40,43; 41,17; 
Plato Symp. 178 B; additur etiam xal Tdde: Schneider ad Isocr. 
7 , 69 ; ydp autem , negante Cobeto (ad Hyper. p. 42 seq. Misc. 
Critica 505 s.) saepe omittitur. cf. Kriiger ad Thuc. 2, 50; 
Gramm. 57,10,13; Weil ad Midianam 35 (preface p. VII); 
Schneider ad Isocr. 7,69; Gebauer ad Lys. 13. p. 337. Wolf 
ad Leptin. p. 459,28. 

5. Tb ufieTspov ifin, Tamen petitor est civis: § 26 iv Trf 

TtoXec TTJ' •^fxeTepa auTwv. 

6. ixdaTOTe: Quandocumque hae lites mercatoriae aguntur , 
certis anni mensibus; 33,23: ac dk Xi^^ec^ Toi<; ifxnopoc^; twv dcxwv 

efifiTjvoc elacv dnb tou ^orjdpoficwvo^; fJLe^pc tuu fLouvc^cwvo<;. 

7. auTwv. i. e. fidvwv. cf. i5,20; 40 , 22 ; 23,48; et saepe. 
Kuhner Gramm. II p. 562, 2a; Blaydes ad Arist. Ach. 504; 
Ast ad Plat. de Legg. p. 27 seqq ; Cobet variae lect. 1 1 1 
delet fJLovoc, post auTo^ Lys. 31, 17. 



§ 3. 

8. ooToi [xej ouv TocouToc ecffcv, Ita noster saepe colligit 
quae fusius exposita antecedunt, velut § 5, 22, 24, 35, 52. 
Formulae fih ow sic usurpatae locos enumerat Gebauer ad Ly- 
siam 13, 30. cf. Kiihner II p. 710 c. 

Vides autem quam dissoluta sit haec iunctura ootoc fiiv elmv, 
iya) 8e e^iiy^jfa. Idem transitus 43 , 68. Quod attinet ad repe- 

titUm OOTO^ {OOTOC—TOUTOU — TOUTUiC — TaUTTjV — TOUTOU^) y talia apud Opti- 

mos quosque auctores reperiuntur. cf Fox ad or. de Megalo- 
politis § 4 p. 68. 

9. /^^jc/fltra dav£caa<;. De vocabulo davecXscv disputat Salma- 
sius de Us. p. 15 s : proprie nihil esse nisi viutuum dare, Nonius 
(p- 5^3» i^)- mutuum a fenore hoc distat, quod mutuum sine 
usuris, fenus cum usuris sumitur. Plaut. Asin. (i , 3, 95): 
Nam si mutuo non potero, certum est sumam fenore. Itaque 
saepe plenius dicitur davec^ecv im tcJzw, pecuniam fenore dare, in 
fenore collocare, ratione habita etymologiae; nam quam in usu 
etiam cotidiano statuunt antiquiores distinctionem verborum XPV^^ 
et davecaac, eam redarguiint quae profert Lipsius, annot. 550 ad 
Meier-Schoemann u. s. Itaque permiscetur aliquando cum XP^^^^- 
49, 6 et 7; 23 cet. 

Petitor autem est efinopo^, , § 49 ; non enim mensarii soli pe- 
cuniam fenore dabant; velut pater Demosthenis 27, 9 talentum 
collocaverat. Feneratorum genus extolliter 34, 51. Saepe mer- 
catores qui navigantes amicitias cum peregrinis contraxerant 
postea se dabant rei argentariae, in ea adiuti ab his externis 
sociis: vide 33, 48. 

'ApTetiwvc, omisso articulo. 

In Lacritea articulus ponitur cum nomine proprio. tricies ter , 
omittitur sexagies semel (Uhle p. 75). Sigg autem p. 430 de- 
monstravit apud Demosthenem in genuinis orationibus articulum 
addi hac ratione , ut si semel ponitur , quinquies omittatur. 
(Accuratiorem computationem vide apud Duncker u. s. p. 16). 

Potest autem hoc indicium inservire dignoscendis genuinis a 



spuriis, quoniam nomina propria tam saepe occurrunt, ut non 
fortuito magna discrepantia existere possit. 

lo. TouToo. nondum nominavit adversarium. Demosthenes con- 
tra semper nomen indicat initio orationis (18,3; 19,2; 20,1 cet). 

10. xava Tou<; ifnzopixohc, i^d/iou»:, Leges mercatoriae tem- 
pus non tulerunt; quid autem iuberent patet ex 32, i: otW,fioi 

xeXeuoutn tol^ dixa<^ ecvac Toii '^auxkrjpoc^ xal toc<; ijiTropocc, twv ^A»9r^va^e xac 
Twv \4i9rjU7jt9ev aufi^oXaciov xac nepc wv dv uxtc cuyypotpac' 34 , 42 ; vide 

infra ad §§ 50. 51. 

11. {davecaa%) e c<; tov TIovtov xac ndXcv 'AOrjva^e (De praeg- 

nanti constructione cf. Kriiger. Gramm. 68, 21, 4). Hoc est 

quod VOCatur ddvecafia dfKpoTepoTzXouv j cui Opponitur d, eTepoTzXauVj si 

pecunia mutua datur qua emptae merces Athenis exportentur 
tantum, reddenda post adventum in portum externum. 

12. Ttpcv dTTodouvac: non reddita pecunia. Dicitur ibi quo- 
que npcv ubi quod sequitur prorsus non fit: 20, 145; 24, 109. 

Xen. Anab. 4, 3, 12: dca^rjvac npcv ^pi^ai tol acdoca. PlatO Lach. 
180 K: TzpoTepov iTeXsuTrjae npcv tc ifioc dceve^f^fjvac. Aeschiri. 3, 235, 

cet. Gebauer Append. ad Lys. 12, 17. Ttpcv ij (apud Herod. 
I, 19 cet frequens) Elmsl. ad Med. 215 concedit scriptoribus 
prosae orationis. Magnas hoc iudicium dissensiones excitavit ; 
negant Dindorf p. IV edit. Lips. ; praef. ad Isocr. V ; Comm. 
ad Aristoph. T. VI. p. 604; Benseler praef ad Isoc. p. XXX, 
3 . Baiter ad Isocr. 4 , 9 ; affirmant contra Matzner ad Lycurg. 
128. p. 295 ; Poppo ad Thuc. 5 , 61 , i ; Rehdantz ad Lycurg. 
128; Kiihner Gramm. II. p. 949^, quamquam omnes dant , 
apud antiquiores Atticos hunc usum esse rarissimum. Schaefer 
Annot. ad 20, p. 486 v. 13 reicit; quem sequi malo. 

12. AaxpcTw TouTwc. Non raro ouToac ponitur ante nomen. 
cf Cobet, V. L. p. 229. N. L. p. 629. Dem. 18,114; I9»2; 
33,16; 42,1; cet. Raro 6dc occurrit de adversario: 18,207; 
43,26. In Lacritea semper eius nomini additur ouToac\ praeter § 31. 

13. el'Xrjxo. quoniam sorte diiudicatur quo ordine causae 
sint agendae. Mei.-Schoem.-Lips. p. 792 s ; saepe omittitur dcxrj- 

etiam Xay^dveTac ifioc 23,76. 
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14- ''^ofjou<; TouTouq: dsixTcxw^ , digito monstrat leges quas se- 
cum attulit; 20,42; 21,43 ^^^- 

14. To ffoiipoXatuv generale nomen pactionum inter privatos 
homines; saepe additur Idiov ^ velut Lys. 5,1 cf. Isocr. 12,11: ob 

Tzep} Twv tdtiDv (TUfiPoXacwv dkka Trepl twv *EXXrjvexujv xal PamXcxwv xa: noh- 

Tcxwv Tzpayiid.Twv, 12,144, cet. Saepe adhibetur de pecunia cre- 
dita (32,1 ; 27,27; 34,1 , ut auix^aXX^cv 37,54; 34,1 ; 36,27); quin 
etiam ipsam pecuniam creditam designat 49,2; Isocr. 7,33 s; 
Lys, 12,98. 

Multas orationes habitas esse de talibus contractibus vel inde 
patet, quod Lysiae orationes mpl Idiwv auii^oXacwv in partem spe- 
cialem erant digestae (Blass. Att. Bereds. I. ed. altera 1887. p. 
367). cf. Mei.-Schoem.-Lips. p. 675 seq. 



§ 4. . 

15. dnavTa: totam rem ^ ut Ar. Aves 1352: ^yx^^v iT^t^^ufiw 
Tov TtaTipa xac TrdvT^ ex^cv. Blass (III. I. 5^2, 4) miratus quaerit 
qui fieri possit ut Lacritus sit heres ex asse vivo Apollodoro; 
negat igitur tres viros illos fratres esse. Sed Lacritus poterat 
esse frater germanus , Apollodorus uterinus ; hi autem -non he- 
redes fiunt si illi exstant (Mei-Schoem. p. 582, 587), quae lex 
non tantum in cives, sed in inquilinos quoque valebat (ibid, 
p. 588). cf 46, 22. 

syovTc— xac xXifjpovo/iw Hvtc genus amplificationis satis otiosum cf. 6: 

incT^decoc ecac — xac ypw/iST^a, 54* dxupou^ nocvj' xac xaTaXuTj, Iniuria 

Uhle u. s. p. 99 dicit stiH curiosiorem oratorem fuisse dicturum : 

e^ovTC — xac xXyjp,^vTC — xal ohx S.v e^ovTC Sec^, vdfx, pro e^ovTOi, Talia 

anacolutha saepe apud optimos auctores obvia sunt. 

16. xac o(t' ivddde cet. Non facile quisquam concedat iis 
quae Thalheim (u. s. p. 336) perhibet, dictum hoc esse ironice 
de aere alieno Artemonis, cum § 44 non commemoretur eum 
Athcnis debitum exigendum habuisse. 



i8. dec^ac: proferre^ velut Ar. Av. 1045: ^«/owy^ iyu} aot 

Tifjfispov decVo} vo/uiou^. 

19. i^outTcav, e/sty. (Kriig. Gramm. 50, 6, 4). cf. 24, 123; 
151; 57, 12; 23, 67. Raro infin. iungitur per tow, ut 23, 15. 
cf. Schneider ad Isocr. 7, 20; Schoem. ad Isae. 8. 8 ; Weber 
ad Aristocrateam p. 261. 

21. fjiij dnodcdovac cet : In hereditatibus debita quoque erant: 
49» 43 J 36* 36 J Isae. 10, 15 seq; Lys. 17, 3 seq. cf. Mei- 
Schoem. p. 598. 

22. dipcara-cac. Ex hoc loco concludit Lipsius (ad Mei- 
Schoem. p. 573, annot. 252) fratribus licuisse hereditate cedere , 
quod idem filiis non licebat. 



§ 5- 

23. ij p.\v iy^o dh diofiat cf. 48, 56. Sequitur di-qat<^ 

(insinuatio) de qua vide Volkmann p. 134. Cic. de Inv. i, 16, 
2 2 : Benivolentia comparatur a nostra persona si prece et ob- 
secratione humili ac supph'ci utemur. Petitionem ut benivole 
audiant iudices in exordio nemo saepius usurpat quam Demo- 
sthenes; raro oratio ea caret (Or. 30, 36, 39 cet). Omnes locos 
Demosthenicos afifert Schulze (Proleg. in Or. adv. Apaturium 
Lips. 1878) p, 39, I. Rarissime in media oratione ponitur 43 , 
17. Pro diofiac futurum derjaoiiac 19, i; 34, i; 37, 3; 38, 2; 
TzapatHjaoiiac 21, 58; atHjaofiac Lys. 19, 2; Antiph. 5, 4 ubi vide 
Matzner. 

euvocxa)<; dxouaac. Quamquam iudices iure iurando obstringe- 
bantur ut aequi et attenti audirent (Dem. 18, 2; Isocr. 15, 21), 
tamen non semper attentos fuisse par est. cf. Aesch. 2, 24: 

iiratxJl} d'ei(; UTtsp^oXijv ndvTa^ Ufid^ otc atyfj xac dixatu}^ T^fxuiv dxoosTS 

et D. 45 , 6 : ouSk Xoyou Tu/siv d^tu}f9et\, De formula iuris iurandi 
D. 24, 149 s. cf. Westermann. Comm. III p. 8 seq. Mei.- 
Schoem.-Lips. p. 153 s. 



lO 



^Aia^: me et socium meum. Ne in genuinis quidem oratio- 
nibus umquam numerus pluralis invenitur de una persona (ne 
23 , 3 quidem, cf. Weber); raro Isocrates eum sic adhibet, nisi 
forte ad hiatum evitandum (Schneider ad 4, 14), numquam 
Lysias (Frohberger ad 12, 100), Aeschines aliquoties (Weid- 
ner ad 3 , 8). Interdum inconstantissime oratores transeunt ab 
hoc plurali ad singularem numerum. Matzner ad Ant. II, y , 2. 

27. z«r ufid^, cf. 18, 88: Tb dk ufiec^ oTav Uyto^ ttJv 7c6Xtv Xiyu}. 

Commune hoc est oratorum artificium ut conentur demonstrare 
totius populi interesse ipsos causa vincere. 

27. ^orjdeiTe i^fjiiv to. dcxaca, Schoem. ad Isae. 7, 4 com- 

parat Ar. Ach. 655« xwjuluj^scv tol dcxata^ quod sit xutfiwdodvTa Xiyecv 
Ta Scxaca. Plenius legitur 54, 42: ^O7j0e:v xac Ta dcxaca dnodidovac, 
Conferendum videtur auvepyecv tcvc tc^ aoXkafipdvecv Ta dovaTa rf^ noXec^ 

Ar. Eccl. 861, TooTw Td (peodr^ Isae. 9, 25. cf. Kriiger 46, 5,4. 
Imperativus po7)0ecTe post Seofiac ut post XPV Lys. 30, 6; 
d^cov Lys. 25, 20. Plerumque legitur ^orfiijaac ^ servata con- 
structione, ut D. 27 , 3 ; 54, 2 cet. vel aHus Infin. ut 40, 4; 
38, 2. 



§ 6. 

Incipit narratio {dcrj-^atii Aesch. 2 , 44) , quae tum erit lau- 
danda cum est brevis, dilucida, verisimilis (Cic. de Inv. i, 20, 
28. Cornif. ad Herenn. i, 9, 14. Volkmann, Rhetor.* p. 153 
s). Quae virtutes quam non reperiantur in Lacritea, primus 
adspectus demonstrabit tabulae qua orationem digessimus. Im- 
primis illud praeceptum (ad Herenn. 1. 1.) ne bis aut saepius 
idem dicamus prorsus neglectum iacet. Dilucida nostra oratio 
quadamtenus est; sed spectantes eius propositum, ut culpa 
Lacriti sub oculis ponatur, negemus necesse est id successisse 
oratori. 

28. iyoi ydp. In initio narrationis raro hoc ydp omittitur; 



II 

Dem. 21, 78; 23, 65; 24, 11; 37, 4; 54, 3; Plura dabit 
Gebauer ad Lys. 12, 3. 

p. 925, I, AtofpdyjToo — Tod S^tjttcou. Qui vir saepe apud 
Dem. honorifice commemoratur : 19, 297: tcoXXoc itap' biih ine 

xaepwv ye}^6vamv l<ryopo{y KaXXc&TpaTo^, audcc, \ipiffTO(pdjv ^ M<pavTO^ j 

dXXa 7C0U TouTojv ixaoTo^ iTcpujTeuev ; iv roJ d-ijfiaj • iv de Totq dcxaanrjpcoc^ oddec\ 

noj. cf. 20, 137; 19, 86; 198; Isae. 3, 22. A. Schafer. De- 
mosth. u. seine Zeit.* 1885, I p. 205. C. I. A. II 50. Schol. ad 
Aesch. 3 , 24. Bene igitur se habet illud ixecvou , quocum cf. 
Dem. 2, 19; 3, 21; 18, 219; 21, 62 cet. (ubi semper post- 
ponitur nomini). 

2. xac MeXdvaji:o<i. Harpocr. S.V. : JTjfioaffevTjq xaT^ 'AvdpoTcujvo<;* 

xrjdetTTijq AcotpdvTou tou fiijTopo^, Memoria autem lapsus est : vehe- 
menter in oratione xaTd TcfiujxpdTouc, laceratur 126 s. De eo cf. 
Schafer u. s. I 71; 364 seq. Igitur noster Melanopus, filius 
Diophanti, nomen accepit ab avunculo. 

2. Reiske post i-KCTTjdecot mavult ponere ydp^ et haec verba 
usque ad outoc v. 3 parenthesi includere. Sed bene G. H. Schae- 
fer monet , haec d<peXiaTepov vincta esse , et esse illud Tfj<i (ppdaeoj^ 
dvecfievov de quo cf. Argum. p. 923, 12. Tum pergitur per 
ouTo<;; vide Rehdantz ad Xen. Anab. 7, 3, 16. Ameis ad Hom. 
o, 417. 

3. a»c ocov Te c. Superl. ut 48, 2; 6; 43, 32. 

5. dicdOev di^izoTe iyvojpciriievoc toutoj, De DativO cf. ad § 4I. 
Isae. II , 15 : ocofxac ix Twv elprifiivwv ycyvwaxeaOac Ufuv otc — . Habe- 

mus hic ut 40, 48, figuram quae TtapdXec^c^ vocatur. Straub u. 
s. p. 10 1 eam distinguit a praecisione {dnomwTziQaec) ) plerumque 
sequitur iw ydp toOto, ut 18, 261; ut evadat praeteritio: 23, 
215; 25, 45; cf. ad Herenn. 4, 27, 37: occultatio est cum 
dicimus nos praeterire aut non scire aut noUe dicere id, quod 
nunc maxime dicimus. Alexander tt. axyjfi. apud Spengel. Rh. 
Gr. 3 , 22. 
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§ 7. 
8. ivepyoi ut rcm faciant, cf. Herod. 8, 26, i : ^cou dtuiisM 

xal ivepyo} ^of)?M/i£voc ecvac, SlC ipymTa ivepyd 2/ > 7 ^^ ^O; 36, 5 1 

Isocr. 7, 35 opponuntur iis quae dpyd swnt\ cf. Buchsenschiitz, 
Bes. u. Erw. p. 38. toxoc, ivepyo^ idem quod zuxo^ iTzl toxu) in Inscr. 

(Wa. I. 16) ad § 12. 56, 29: To Mvecov ndX:v ivspyov Tzocstv , i. e: 

rursus fenore collocare; ipyaoia 33, 4; 56, 4; Saepe ipydU^oi 
victtim quaerere 56, 30; 48; 57, 31; praesertim nummis mu- 

tuis 56, 50; 4S, 34. 

8. idiovTo iioo — oudkv eldiix^. Appositio quae partitiva voca- 
tur. cf. Kiihner Gr. 246, 8 et 11. Kriig. 56, 9, i , et Stein 
ad Herod. i, 52, 4; genitivus absolutus neglegitur si subiec- 
tum eius pars est subiecti sententiae primariae; exempla plura 
dabit Rehdantz. Ind. II s. v. Apposition. Iniuria igitur Uhle 
p. 100: Scriptor cum ad commodum finem orationem perducere 
non possit, postea structuram mutat. 

10. n poaeTZocoovTo xac e<paaav. Sic 23, 163 ^riat explica- 

tur: npoanocehac^ quod novissimi editores delent. Verba cogno- 
minata, ut quod sequitur o-ncff-j^vouvTo xal dve3s)(£To, cf. § 19, 25, 

27, 38, 45, 56. 



§ 8. 

13. dpa apud Demosthenem rarum hac significatione scil. 
aoXkoYc<jT\x6v : ut nunc patet\ Blaydes ad Ar. Ach. 990; Stein ad 
Herod. 3 , 64 ; plerumque coniungitur cum ot^ , e^\ idv cf. Rehd. 
Ind. II s. V. et Fox ad Orat. pro Megalop. § 3. 

13. tJv iif'eo<Tiiivo(^. Verbum dissolutum in participium et 
eliic satis saepe occurrit, (Kriiger. Gramm. 56, 3), praesertim 
verbum ixscv {i/ov ioTc). cf. 2, 26 ubi v. Westermann ; 3, 25; 
18, 13; 23, 73 et Stallb. ad Pl. Symp. p. 216E. lt2L ycyveaea', 
c. Partic. (Lobeck ad Aiacem v. 588), quod tamen a prosa 
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oratione paene alienum est (Kriig. Gramm. Dial. 56, i, 5). 
Neque tamen concedo Westermanno ad D. 4, 13 talia, quale 
est 15, I : d7zavT£i 07:dpj(£cv i/vwxoTs^; fiot doxshe idem esse atque 
iyvmxvjai \ videtur bizdp-^Qiv ibi significare : suppetere , adesse, 

14. ococ<; O-fipcoi^, cf. 25, 5^* ficapbv to i^rjpcov xac afJL£CXTov. 

95; 44, 83; 58, 49; Dinarch. i, 50; hae acffxpoXo/cac plus 
semel obviae sunt; cf. § 39, 40, 46, 47. 

Mire Uhle p. 103 : „post ^7}pcoc<; deest oy<w." Sed vide Kiihneri 
Gramm. II p. 34, i. 

15. 7:ec<Ti9ec<; —xac Aaxp.dvaSe^ofiivou. Saepe ita adiungitur 
Gen. Absol. 18, 194; 21, 206 cet. et Accus. Absol. 24, 73. 
vide Frohberger ad Lys. 12, 69; Schneider ad Isocr. 9, 55; 
Poppo ad Thuc. 3, 84, 2; Kriiger Gramm. 56, 14, 2. 

Tacitus Ann. 14, 39 extr. : non irritato hoste neque laces- 
situs. Weissenb. ad Liv. 5, 18, 5. 

17. dvadi/£(Tf9ac^ spondere ^ gravius quam b-nca-^iyeltjHa'., Bekk. 

Anecd. p. 82, 29: dvdde^ac - ohv iyyor^aac. et p. 244, 25 ^ iYyorjTi^^ ' 6 

dvad£xofx£vo<; dcxry. Sic Thuc. 8, 8i s. f. cum Inf; Lys. 13, 23; 
23, 9, ut X. Hell. 7, 4, 38 iyyud(Tf9ac. Nomina autem fideius- 
sorum {tiov dvadoxviiv Inscr. in BuU. de Corr. Hell. VI p. 68 s.) 
plerumque recipiunter in tabulas contractus, ut 33, 35; Isocr. 
17» 37 J ^t i^ Inscr. infra ad § 10 laudata; in nostro tamen 
contractu Lacriti nomen frusta quaeres. Vide quam perfide pe- 
titor misceat res : dicit Lacritum spopondisse , quod § 1 5 repetit 
augetque; verum nihil ad firmandum testimonii adfert, neque 
recitata syngrapha quidquam hiscere audet, inesse Lacriti ut 
sponsoris nomen. 

17. Td dcxaca ut Isae. 8, I Ta ix twv vofiwv dcxaca: quae leges 

iusta esse praecipiunt\ 56, 12 : ra ^x r:5; auYypa^pff^ Scxaca. ibid. 27 

TOUTO Td dcxacov auTo^ au oauTw wpcaaz^* COntra izdvTa dcxaca nil nisi 

iustum, Gebauer Append. ad Lys. 12, 33, p. 226; cf. Dem. 
21, 70 ; Isocr. 18, II cet. 
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§ 9- 



20. pouXo/jLae ouv dxootrai bfid^ Ttpwrov. Transitus tritissimus 
cuius exempla collegit Gebauer, Append. ad Lys. p. 295 et 
207 ; pro quo interdum Antipho usurpat verbum iSiXai , cf. ibid. 
Alibi fit per ^ooXofiat dh xal 37, 45; 47, 18 cet. P06X. d^ xae 21, 
77 , /5. o^iv 43 , 3 1 ; 48 , II, vel p, Tocvuv quod apud solum Dem. 
vel Ps. Dem. reperitur 24, 212, alibi. Vide etiam Weber ad 
Aristocr. p. 337. De particula ouv m transitu Rehd. Ind. s. v. 

21. r:?^ (TUYY pa<pyj<^ dxouaat cf. 9, 42: ri liY£t tol ypdfiiiara, 
Lycurg. 1 24 etiam : PouXo/iat ttj^ aTTjXrj^ dxoOaat u/idi, 

23. npujTov — eTrecTa nuUa particula adiunctum, i, 12; cf. 
42, 23; 48, 33; Isae. 3, 53, et infra ad § 33. 

23. Ttep) Twv dXXutv iiztdet^o/iev ut 43, 18; 27, 12. cf. 

Schoem. ad Isae. 6, 65 p. 245. Rehdantz ad Lyc. 65. Schnei- 

der ad Isocr. 9, 12. PlatO Euthyd. 274 A iTttdet^ovrs xai SeSdSovre 

ut synonyma iunguntur. Stallb. ad Pl. Hipp. Mai. 286 B: 

TouTov Tov XoYov inedet^d/LT^v xat /liXXut iTZtdetxvuvat, Cum adiectivo 

dnofhi^at quoque legi potest; neque est cur Stallb. mutet Plat. 
Charm. p. 158, D Kptrtav rovde 4'eudij dnodet^ut. cf quae Matzner 
adfert ad Antiph. IV. ^3. 7. 

24. iTof/^ui pu^/^r^aav ut 47 Tot/atpu/ou^, 

ouTot, unus tamen Lacritus adest, Artemone mortuo, ApoUo- 
doro absente; sed numerus pluralis complectitur &ctionem ad- 
versariorum, Pluralis de uno eodemque mortuo homine Antiph. 
II. /5. 1 1 ; saepe etiam a singulari transitur ad pluralem. Schoem. 
ad Isae. 11, 18; Stallb. ad Pl. Phaedr. p. 231, A. 

25. XsYe: recitUy cui interdum pleonastice verbum dvaYtYvdMneev 
adicitur. Schaef. App. Crit. II p. 378, ad 18, 305. Raro per 
se ponitur XeYc in orationibus genuinis 36, 56; 28, 11; 12; 13; 
(Sigg u. s. p. 431); plerumque additur Xa^ibv , diciturque dva- 
YtYviuaxe Xa^ujv^ Xa^i, Xa^k xae dva^, (De orationibus publicis vide ta- 
bulam ap. Duncker p. 9). Orationi LVIIIae proprius est addi- 
tus Dativus Ethicus § 17, 19, 22, 26, 28. Lycurgus autem 
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addit saepe ypatxfiaTed (cf. Rehd. ad Lyc. § 36, et in App.), ut 
etiam Dem. 19, 270; (42, 29). 

eiTa nulla cum particula. Locos dat Schulze p. 66. 



§ 10. 

Sequitur syngrapha, scripta formula ubi (Toti^okaio^j ^ pactum 
privatum, firmatur (Dissen ad Or. de Cor. 122), praesertim , 
ut addit Gneist (u. s. p. 431), de mutuo; sic 32, 2 ovdh tjv 
aofi^okatov oude avYfpaifq'. neque conventum quidquid erat, neque 
pacto constitutum. Nomen valde variat: § 14 (njvOfjxat (et 33, 
35 j 34 > 5J 56» 6)> «^libi y paixiiaTsJov ^ au/ip6Xa(ov, de quibus no- 
minibus cf. Gneist, u. s. p. 421; 426 s; 434; 480; Poll. 8, 
140. Salmasii opinionem (de Modo Usurarum p. 403. 420. 
421), nitentem loco 56, i, syngraphae hoc fuisse proprium, 
quod ceris esset inscripta, refutat idem vir doctus p. 477 
s. Forma dialectica in inscriptione Caueri infra laudata est 
auuyypaipd^ ; contra in ea eiusdem parte quae sermone vul- 
gari scripta est, 5} <n>YYpa(pyj, Sic vocab. Plautinum, syngraphus 
Asin 4, I, I, variat cum Ciceroniano syngrapha (pro Mur. 17, 
35 cet). Distinguuntur a, vaoTtxi^ et <r. fyrscoq (Bekk. An. 283), 

vel tTo/JL^oXaca vaoTud et eyYeta (Or. 33 , 3). E loco 32, I : ol v6[iot 
zeXevooai tcl^ dtxa^ etvac Tot^ vaoxXrjpot^ xac rof^ iinz6pot% Tzepi wv 

div wac aoYYP^^ol sequi videtur , non potuisse institui litem merca- 
toriam nisi syngrapha scripta esset (Lipsius, annot. 412 ad 
Mei.-Schoem. p. 636); quoniam autem iam tum late patebat 
usus tales pactiones intricatiores litteris mandandi (Gneist. p. 
421. II), fieri potest ut haec postrema a petitore sint addita; 
parvi enim momenti in iure Attico est, utrum aliquid scriptum 

exstet annon : 5 ^» ^ '^^'•^ vo/iot^ — oi xeXeooomv , oca av Ttc^ ixwv eTspoq 

iTip(j> ofioXoYiijfTr^ ^ xopta ecva: (idem 47,77), atque lex erat Solonis 

(Bekk. an. 242) : tov iYxaXoofxevov inecdav fxifjTe aofx^oXaca I/jj [xrJTS 
fxdpTopa^^ dfxvuvac. 
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Atque nostram quidem syngrapham Westermann, qui testi- 
monia Lacriteae inserta efficere conatus est spuria esse , intac- 
tam reliquit; quam ob causam nescio; A. Schaefer (Dem. u. s. 
Zeit u. s.) eam simpiiciter reicit; nuperque experta est impetum 
virorum d. Wachsmuth (Oeffentl. Credit in der hell. Welt. Rhein. 
Mus. XL, 1885, p. 283 s.), et Szanto (Anleihen griechischer 
Staaten, Wiener Stud. VII 1885, p. 232 s.), quos ut potero 
refellam ; quod si auctoritatis mihi non satis conceditur , at me- 
cum stant viri d. Dareste (Bull. de Corr. Hell. 1884 p. 370), 
Blass (Att. Ber. III, i, 502 ann. 3) Lipsius (ann. 542 ad Mei- 
Schoem. p. 679) omissis antiquioribus , qui omnia omnium liti- 
um instrumenta genuina esse credebant. 

Explicatio syngraphae nititur iis quae Boeckh (Staatsh. d. Ath., 
tertium edidit M. Frankel 1886) I 173 seq. exposuit, nam an- 
tiquiores (Petitus , Salmasius , etiam Heraldus) miras vendiderunt 
nugas. Adhibuimus etiam Inscriptiones : primum seriem inscrip- 
tionum quae agunt de pecunia mutua data urbi Orchomeno, 
editam Buil. d. Corr. Hell. III (1879) et IV (1880) quae com- 
modissime leguntur in Caueri Del. inscr. Gr.^ 295 (cuius nu- 
meros citabo; a versu autem 791^0 incipit contractus); deinde 
nonnuilos lapides ex urbe Arcesina, quos exscripsit Kumanudis 
in 'Adrjvauo X et Buli. de Corr. Hell. VIII , de quibus egit Wachs- 
muth u. s. p. 287 — 302, quos laudabo ut Wa. I et Wa. II. 
De utrisque videatur etiam Szanto loco iaudato. 

Primum autem certus ordo observatus esse videtur in syn- 
grapha conscribenda et in inscriptionibus , ut patebit ex hac 
tabula : 



SYNGRAPHA 
LACRITEAE. 



I . iddvettrav. 



INSCR. CAUERI. 



WA. I. 



WA. II. 



I quo tempore 
I contrahatur 1-3. | 
I . iddvsiaav 79. | I et 2 : Tipa^txXyj^ \ Inscr : mutila 



iddveiaev 3 . 



2. nomen cre- 2. nomen cre- 



ditoris. 



ditoris. 79. 



est. 
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SYNGRAPHA 
LACRITEAE. 

3 . nomen debi- 
toris. 



4. pecuniae 
summa. 

5. tempus. 



6. fenus. 

7. pighus. 

8. quando red- 
dendasitpe- 
cunia,etquo 
modo cavea- 
tur ut red- 
datur. 

9. quid fiat , si 
non redda- 
tur. 

I o. de pignore. 

1 1 . syngrapham 
per se ratam 
esse. 

12. testes. 

I3.apud quem 
sit deposita. 



INSCR. CAUERI. 

3. nomendebi- 
toris et fide- 
iussorum , 
81.95. 

4. pecun. sum- 

ma, 95-97- 

5. fenus, 97. 



6. tempus, 98- 
104. 



7. quid fiat si 
non redda- 

tur,i04-ii3. 

8. syng. esse 
ratam, 1 13- 
1 14. 

9. testes, 1 14- 
122. 

10. apud quem 
sit depos. 
syngr., 122- 
123. 



WA. I. 



WA. II. 



3 . nomen debi- 
toris , 4. 



4. pecun. sum- 

ma, 4. 

5. fenus (5) et 
fideiussores 
(6). 



6. pignus,7-9. 

7. quando red- 
dendum sit 
fenus et quo 
modo exi- 
gendum, 9- 

17. 

8. item de mu- 

tuo, 17-41. 



9. syngr. esse 
ratam4i-46, 
et esse 

10. in lapide in- 
sculpendam 

ponendam- 
que in fano , 

47-51. 

1 1 . testes. 



I . quo modo 
mutuum sit 
exigendum, 
1-20. 



2. syngr. esse 
ratam, 20- 
25, et 

3 . in lapide in- 
sculptam in 
fano esse 
constituen- 
dam, 25-26. 

4. testes. 
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Videmus igitur , quisquis Lacriteae syngrapham scripsit , sub- 
tiliter eum cognosse formulas contrahendi , quamquam Gneist 
u. s. p. 468 s. demonstravit , apud Graecos non valuisse verba 
concepta quae si desint causam praebeant utendi exceptione, 
neque in foederibus publicis (Thuc. V 18; 23; 24; 47), neque 
in pactionibus privatorum hominum. lam pergamus ad singula. 

Quod neque archon neque mensis additur, ipsius debitoris 
intererat quam celerrime evehi ut merces transportaret , quo 
facto tempus reddendae pecuniae accurate definitum erat. In 
inscriptione Wa. I vero agitur de contractu ineundo cum urbe, 
cuius cum interesse posset ut differret solutionem , recte tempus 
contrahendi praescribitur. 

Incipiunt autem et nostra formula et Ca. et Wa. I per eddvecns, 
In inscr. Ca. v. 79 e. s. etiam iy^^uot commemorantur ek exTstacv 

T(JU davetou et lOO: dT^odoToxrav Td ddvscov ol davetadfievoi. 7^ ol eyyoot, 

In quibusdam Codd. pro SaumxpdT-ri^ legitur NauxpdTr^^ , quod 
et ipsum nomen est proprium (Thuc. 4,119; Aeschin. 1,41), 
quocum Westermann u. s. p. 83 confert Sau(at)xki\^^ Nao((n)x6drj<^ , 

l'w(cn)xpdTrj^ , lw((7t)frTpaT0<;. 

p. 926.1. '/Ir93jv3y»9ev — 3: xac TtdXcv 'Ai9rjvaC e. Hoc est quod 

vocatur ddvectriia (lii<poT£p()7iXouv, cf. Hermann.-Bliimner. Privatalt. 
1882 p. 460,1. et (Dem.) 34,23; Pollux 8,141. Suidas s. v. 

diKpoTepoTzXouv, 

I. er? MsvfJrjv rj Ixctbvrjv ubi vinum emendum et imponendum 
erat. Via quam sequi oportet indicatur quam accuratissime ; 
or: 56,10 poena constituitur si deflexum erit a praecepto , quo- 
niam et securitas peritura erat, si creditor nesciret ubi pignus 
suum esset, et pericula maiora poterant fieri ; quin etiam (cf. 
ibid.) lege sanctum erat ne quis nauclerus alio veheretur quam 
in quod emporium esset constitutum contractu. 

Urbes Mende et Scione sitae sunt in ora meridionali paenin- 
sulae Pallenae; vinum autem Mendaeum clarum erat (Steph. 

Byz. V. Mivdrj). Ab HippOCrate VOCatur Xeuxd^^ iieXcxpou<;^ ab<TTrjp6(^, 

cf. Pollux 6,15 et Athen. I 29 D, E, F, ahbi. Locum citat 
Harpocr. s. v. Mivd-^. 
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2. ec<; BooTzopov. Intellege urbem Panticapaeum, quamquam 
3>7»50>52 Pontus tantum vocatur. Alioqui enim creditor. non 
neglexisset queri de perfidia debitorum, qui vecti erant Panti- 
capaeum. cf. 31,32. Hanc autem urbem, sitam in introitu 
paludis Maeotiis , dictam a flumine UavTUdinrjc, , quod influit in 
Borysthenem (cf. Steph. Byz.) nominari etiam Bosporum ap- 
paret e Ph*n. H. N. 4,12,24. Componuntur 20,33 Theodosia 
et Bosporus ut infra § 31 Theodosia et Panticapaeum. 

2. ^av de cet. Si libuerit, oram sinistram Ponti Hcebit sequi 
usque ad Borysthenem. Fieri autem potest ut hoc quoque no- 
mine designetur urbs , Olbia scilicet , ad ostium Borysthenis sita , 
quae interdum ita audit; Strabo 7. c. 306. De ea cf Biichsen- 
schiitz p. 429,430; Hiillmann, Handelsgesch. der Griechen 1839. 
p. 144. 

3. xai ndXtu '/4»9jJvaCe diserte additur 56,29; 34,23; lege 
est vetitum in alium portum pecuniam mutuam dari (infra 50; 
56,5), semperque finis itineris addi debet, ad constituendam 
fenoris summam; ita 56,12; 22. Plerumque testes adhibentur 
ad pro fectionem, ut constet abhinc periculum esse creditoris, 
ut 34,28. 

4. inl deaxoffcac^ cet. Ita semper indicatur modus fenoris. 
1,15; 19,96; 27,9; 17; 35; 28,13. cf. Kriigeri Gramm. 68,41,8. 
Inde est derivatum rdxo^ imneixnroc, cet. De fenoris summa cf 
Boeckh. I 166 seq. 170 seq. Cur semper magna fuerit Athenis 
vide apud Biichsenschiitz p. 496. Cum autem periculum in 
cursibus maritimis faciendis diversissimum esset, valde variabat 
fenus, quod hic maximum est propter pericula navigationis in 
Pontum suscipiendae , Cic. Tusc. 1,20,45; Polyb. 4,42 extrem. 
Reiciendam esse statuit Boeckh opinionem Salmasii (de Modo 
Us. I p. 10; V p. 209), perhibentis plerumque solitos esse 
Graecos uti roxo) iTzcKip.7:Tw , quae opinio , freta loco Xen. de Red. 
III, 9 nuper defensores nacta est viros doct. Frankel annot. 
224 ad Boeckh. et Lipsium N. Jahrb. f Phil. 1878 p. 294; 
neque tamen mihi persuadetur nullius momenti fuisse casus, in 
navigatione tam incerta subeundos , ad computandum fenus. 
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Si pecunia sumpta est mutua in unum tantum maris cursum 
(ddvsc(Tfia iTspoitXouv) , patet fenus multo minus esse, scilicet 
denas vel duodenas centesimas, quoniam et periculum creditoris 
minus est, et ii, quibus iter faciendum est, libenter pecuniam 
suam ita collocant , quo facto pro dfij^ui fit ivspyd^ , ipsique pos- 
sunt rem suam custodire (cf Bekker, anecd. I. 50,17. Harpoc. 

S. V. iTZoydoo^j, p. 252,19). Contra 34,23 Toxnt^ dfx<poTep6itk<iO<i est 

centesimarum triginta. Maximum quod memoratur fenus (Lys. 
fr. 1) est iTil Tfital dpayjial^ , i. e. ternarum drachmarum de sin- 
gulis minis singulis mensibus, vel centesimarum triginta sex: 
per leges enim licebat quodvis fenus facere; Lys. lo, i8: to 

dpyopiov OTdmixov elvac i(p dnomo dv fiouXTjTac 6 davelZujv e Solonis legibus. 

4. idv dh fisT^ ^ApxTou pov cet. Si post ortum Arcturi evecti 
erunt e Ponto , fenus augebitur , quoniam periculum crescit. Vide 
quae Arcturus ipse de se praedicet Plaut. Rud. 70: 
Arcturus signum sum omnium acerrimum: 
Vehemens sum exoriens, cum occido vehementior. 

Anthol. Pal. VII, 495,1: iTuyvixi iTt^ApxToupu) vauTac^ nXdo^, quo- 

cum cf (Dem.) 50,2. Liv. 31,47: iam autumnale aequinoctium 

instabat ; itaque hiemales motus evadere cupientes , cet. 

Sic Arcturus saepe definit anni tempus (Thuc, 2,78; Soph. O. 
R. 1137 cet); quamquam eius ortus non semper eodem tem- 
pore constitit; alium enim diem ei addicit Hesiod. Op. 566, 
alium Ptolemaeus, cuius rei causam explicat vir doctus apud 
Dindorf ad hunc locum. 

• 5. i<p' 'lepdv , apud Herod 4,87 r^ im <ndfiaTc 'lepdv (u. V. Stein); 
Cic. Verr. IV, 58,129: in Ponti ore et angustiis. Locus appel- 
latus est a fano lovis Urii, quo plerumque appellebant qui 
merces e Ponto transportabant. 

Wachsmuth (u. s. p. 302) dicere sustinet, hoc a falsario quem 
odoratur desumptum esse e loco Ps. Demosthenis 50,18. Sed 
si locum inspexeris, videbis incredibili sagacitate opus fuisse ad 
hoc inde eliciendum. 

6. Tfl^ x^^^'^^' De articulo cf Kriig. Gramm. 50,2,8. Kiih- 
ner II 515,3. 
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6. iirl ocvoo x£ pafiiot^ Mevdatoc^ r pcaytkto t<^. De iid c. 

Dativo ad pignus significandum cf. 27,27; 42,26; 28; 49,53; 
37,4. Hiillmann p. 21 observat plerumque (exceptiones sunt 
Strabo 5,328, Herod. 3,6) apud veteres vinum transportari in 
pellibus. De vino importato in Pontum cf. Buchsenschiitz p. 
422. Hiillmann p. 135 — 153. 

Cum M£vdatot<; xepafxtotz compara quae plurima congessit Blay- 
des ad Arist. Lys. 196: Sdmov ohoo araiiviov, Tragicos constat 
multo frequentius adiectivis usos esse pro genitivo substantivi 
(Lobeck ad Soph. Ai. 7), qui usus in poeticum Romanorum 
sermonem transiit (Forbiger ad Verg. Aen. 8,526: Tyrrhenus 
tubae clangor). 

7. 7:XsuiT£Tac de rebus , ut Dem. 20,31. Xen. Hell. 1,1,22; 
4,8,27; Kriiger ad Thuc. 3,51,2. Ita etiam ^oerdv Thuc. 8,18,1 ; 
isvat Xen. Hell. 4,2,1. 

8. sixoffdpw, Naves viginti remorum iam antiquissimis tem- 
poribus commemorantur : Hom. II. 1,309. Od. 1,280. Thuc. 

1,10,14. Hesychius : eixo^dpoq vauz ipopryiylx^ z^X^ia £ixoa6.xmitoc^,YQ^- 

lux 1,82. De ea cf Graser (de veterum re navali 1864) p. 46: 
oneraria navis velis mota, quae paucos remos auxiliares habet, 
et apud eundem p. 46,2 descriptionem magnae Hieronis navis 
ex Athenaeo V p. 206^ — 209^. Magnas has naves fuisse patet 
ex oneris summa; et 34,10 videmus praeter nautas rptaxdata awfiara 
iXeudepa m oneraria nave esse (ubi tamen Blassius edidit Tptdxovra). 
cf. etiam Biichsenschiitz p. 420. 

8. vaoxkyjp^i, Salm. de Usuris p. 517: vaoxXrjpoc, navicula- 
rius, navis xnagister ac dominus qui eam locat mercatori. Quod 
bene quadrat in locos quaUs est 23,211; alibi tamen vaoxXripo^, 
servus est 34,5 cf 34,7; ipse mercaturam facit 32,4; 34*36. 
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§ II. 

9- diroTei^iaoi, Herodianus : u7:otc'9y)(tc fih 6 dave!^6/jL£voq to. ivij^upa^ 
onoTtdETai dk 6 Xafi^dvutv (ubi vide Lobeck p. 468); alibi ivexopa 
i9etvac Ar. Eccl. 755. Plut 451. (Dem.) 53,13; 41, 11; TC»9e(T>9ac est 

pignus accipere 49,5; 63; 53,10; sic ^9iot(, 33,12. Plerumque 
ivi^opov sumitur de rebus moventibus sed 33,10; 56,3 de nave. 
Salmasii distinctionem (de Modo Usur. p. 486 s), hoc interesse 
inter' uno^xr^v et ivixopn^j^ quod illam teneat debitor, hoc credi- 
tor, non firmatur cunctis oratorum et gramm. locis. Vide Plat- 
ner (Der Process und die Klagen, 1824) II p. 301 seq. 

Tertium nomen est d.TzoTcp.riii.a ^ pignus datum magistratibus 
cuius pretium ante initum contractum aestimatur, secundum 
Harp. s. V. 

9. ohx dipecXovTsq iTrc TouToa, nam prior creditor iure potior 
erat si exigi debebat creditum neque pignus ad solvendum suf- 
ficiebat: 27,28; 53,10; Mei.-Schoem. p. 694 s. d^ecXecv iitc (ut 

davecXecv supra § lo) 42,26; 28. 

10. ood' intSavecaovTae. De participio transeunti in verbum 
finitum cf. Kriig. 59,2,3; Kiihner II. p. 657,4; exempla ex 
Homero petita apud Schaefer. appar. Crit. ad p. 239,2. Saepe 
idem usu venire post oux — dUd exemplis demonstrat Gebauer 
Append. ad Lys. 13,18. 

10. dTvd^ouac. Qui mercator pignus surripit creditori capitis 
poterat damnari: 34,50 s. 

11. xpijfjLaTa de onere navis, Thuc. 3,74,2; 7,24,2; Xen. 
Hell. 1,6,37. Alia vocabula vide ap. Biichs. p. 459,3. 

II. Ta ix Tou 11. dvTCip. Attractionis multa exempla dabit 
Rehdantz Ind. II s. v. Attraction. Stallb. ad Plat. Apol. 32 B. 
Poppo, de elocutione Thucydidis p. 176. Kriig. 50,8,15. 
Kiihn. II. p. 473 s. 

II. dvTCfpopTca^ivTa reparata (Xen. de Vect. 3,2) infra § 23 

dvTayopd^io, 

Non accuratius definitur quid exportandum sit e Ponto , ne 
debitor Athenis ditpaacav xaTaXd^rj (34,8). 
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Quid mercium Pontus praestaret docebit Biichs. p. 422. 

12. iv Tto aOTtv r.Xoiu)'. nam fieri poterat (ut 34,9) ut debitor 
in Pontum profectus, inde navem inanem cum nauclero remit- 
teret , dicens se postea rediturum esse cum mercibus coemptis , 
neque tamen rediret. Quamquam infra p. 927,8 -^ vaJ? eV ^ d.v 
TzXeri TOL yipr^ixaTa indicatur fieri posse ut alia nave redeant merces , 
sciiicet si prior fecisset naufragium. 

IJ. aui^ivTwv dk Twv ^ pi^jidTutv 'Af9ijva^£ dnodajirovfft' 

awZsfff^ai incolumem redire ^ semper de nave 32,5; 8; 56,22; 
32; alibi. Hunc locum arripuit Wachsmuth (u. s. p. 302,2): fal- 
sarius, inquit, infeliciter haec recepit pro <T(af^E(ari% r^^ veo»?, nam 

32,5 legitur: obawv dk twv aoyypaipwv wanep eiw>9aiTCv dnaeat ^ owf^etarj^ t-^^ 

vffw<; dnodoovac Ta )[pi/jfiaTa , quocum cf. 34,33. Sed quis in oratore 
res necessario augenti iilud dTzaaat tam stricte interpretabitur ? 
Neque semper (Bockh. I 166) navis quoque obligatur creditori; 
ut infra § 32 videbimus alios pecuniam esse mutuatos in ipsam 
navem, alios in merces imponendas. Bene autem Thalheim (u. 
s. p. 341) monet § 30 Lacritum primo tantum de mercibus 
loqui quibus amissis soluti fratres sint obligatione; in secundum 
demum locum navem succedere. 

Si Mvstfffia est iTepoTzXoov ^ creditor aut ipse in nave vehitur 
(52,20), aut in portu destinato eius negotia procurat socius, 
aut mittitur aliquis ad pignus comitandum 34,8 ; 26. 

14. ad collocationem verborum to ytyvofisvov dpy. xaTd t^v a, 
cf. 18,220; 19,174; 24,26; Schoem. ad Isae. 1,22; Schneider 
ad Isocr. 1,29; Kriig. Gramm. 50,10,2. 

15. ijfiepwv eexoatv, Haec dies solvendae pecuniae creditae 
in rebus mercatoriis etiam lustiniani tempore observabatur. cf. 
Nov. 106 et iio. de Vries: De Foenoris nautici conctractu iure 
attico (1842) p. 98. Non raro iiztTtfitov quoddam constituitur 
nisi intra certam diem solutum fuerit creditum (34,26; 33; 
56,38), vel aliter peccaverit debitor. 

16. ctf' ^? durior attractio; cf. 18,26; 134; 21,155; 22,30; 
29,14; eh^wat de reditu. Kriiger ad Thuc. 1,117,2. Heindorf 
ad Platon. Protag. 310 C. 
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i6. ivT£Xk<; TrXrjv ixfioX^^; cet. Mire cum his consentiunt 
quae sanciuntur lege Rhodia (quae vocatur) de iactu , de qua '. 
adi Hiillmann u. s. 255 seq, Pardessus Collection des lois ma- [ 
ritimes (1828) p. 29; 41,9; 68 — 70, unde eadem derivata esse 
dicuntur in ius Romanum. Paulus fr. i et 2 pr. et § 3 D. de 
Lege Rhodia de lactu (XIV. 2). Quamquam vero libenter 
concedimus auctoritati viri doctissimi Frankel (annot. 221 ad 
Bockh. u. s.), legem Rhodiam septimo saeculo post Christum 
natum assignandam esse , tamen multo ante viguisse necesse est 
hanc condicionem in pactionibus nauticis ineundis (sed quam 
aliusionem Pardessus p. 60 dicit inveniri apud Cic. de Off. III 
c. 23 , ego eam frustra quaesivi). 

17. ot ffo/iTrXoe melius versum videtur a viro d. Pardessus 
p. 46: „le commun accord des passagers*' quam ab Hiillmanno 
p. 257 „die am Bord befindlichen Befrachter**. 

19. Tzapi^oofft sistent. 56,38 cf. Rehdantz ad Lyc. 43. 

20. dviTza<pov, Isae. 5,1 dvaiKpia^iljTrjToq, explicatur in Argu- 

mento : xaf9a/od(; xac dvi7:a(po<;. Suid. S. V: dveuOovov ^ xaf^apov ^ d*^tyi\^ 
dil>rfXd<pirjTov. Mivavdpo^ Ihpiv^^ta' to. daXX dvina<pa awfiaT obd' eXrj^ de 

quibus verbis cf Kock. Comic. Att. fr. III p. 114. Infra 21,22 

iXeof^epa, cf 42,19; 56,38: i/Kpavij xal dviiza^pa. A. 'Schaefer (Beil. 

p. 286) vertit: „ohne dasz die Eigenthiimer eine Verbindlichkeit 
darauf iiberniihmen." In inscr. Wa. I. 289,21: 6Xoa^epi<i^ doxcfiov^ 

titTuXoVy dviTza^ov, dTeXk<; TzdvTwv^ Wa. II : dxtvduvov — voficff/ia — doxc- 
/lov , dXoa^epii , dvinatpov , dTeXe% TzdvTwv. 

20. xpaTeiv in hac re proprium 49,11. Si debitor pignus 
conatur avertere dixi/ potest in eum intendi quae eh ipL^pavwv 
xaTdtTTam vocatur 52,10; 53,14; 33»i8; 56,3; 38; 40; 45. de 
qua cf. Mei-Schoem. p. 479. 
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§ 12. 

22. iav dk fiii dTZodwtrtv iv rw <TU/xec fjLBvw y povw, cf. inscr. 
\A/^a. I 22 : iav Se fxfj SiTZodwmfi ^ et Ca. 104: iav de fxij ditodwm 7rpay>9rj- 

€Ttnrrai xata rbv vofiov ^ in eiusdem parte Boeotice conscripta: 77 di 

xa fiel dnodwet & izdkt^ NtxapiriQ rb dpyooptov iv tu /e/pa/ifj.ivu ypovu, 

Vide etiam or. 56,38. Hoc est u7:eprjiJ.epov fieri 47,49; 65 ; 21,81 ; 
45.70; 33,6; cet. de qua re cf. Mei.-Schoem.-Lips. p. 695, 
965 s Saepe in contractibus mercatoriis ineundis poena con- 
stituitur duplicis debiti, nisi ad diem pecunia soluta erit : 56,10; 
20; 34,26; cf. 53.10; 56,38. In inscriptione vero Wa. I tam 
saevae condiciones statuuntur, ut vix credibile sit, de quibus 
infra. Vocatur autem ifi^dTeuat^^ illa missio in bona de qua v. 
26 agitur. Mei.-Schoem.-Lips. 696; (p. 966 annot. 585 confir- 
mat hoc vocabulum ibi etiam obtinere ubi agatur de rebus mo- 
ventibus), quam ifi^dreuacv qui conabatur impedire (i^d^etv) , in 
eum dtxTf intendebatur i^ouXrj^^ (ibid. p. 666 seq). 

24. Trj(; uTzapyouari^ rtfirjq. Si enim minoris veniisset pig- 
nus, creditor et sibi et debitori nocuisset. 

26. napd ApTifiwvo^ xat 'An. Non accurate finitur utrum 
uterque partem an solidum praestare debeat. cf 56,45 in eius- 

dem generis COntractU : Tijv dk izpd^tv etvat xal i^ ivb^ xal i^ dfKporipwv. 
Inscr. Ca. 105 : ij Sk Ttpd^t^ eoTw k'x re auTwv twv davetaafxivwv xat ix 
Twv iyyuwv^ e^ ivb^ xal ix TtXeiovwv xat ix ndvTwv xat ix twv unapyovTwv 

aUTot<; npaTTouarj ov dv rponov ^ouhjTat. Haec ad creditorem tutan- 
dum diserte addita sunt. cf. Szanto u. s. p. 235. Wa. I, 24: 

xal i^ioTw npd^aat9at npa^txXet ^ ibid. 35: dnoTetadTw Ilpa^txXet — — xal 
npaxToc, earw touto Tb dpyuptov. cf. H, I et I4. et Wa. I: npaxToi 
eoTwfj. Upa^txXet ot fiij dnod6vTe<; ix twv Idtwv Kpd^ec naa^t. In inscr. I48 
ap. Cauer p. 98,31 : d npd^tq eaTw p. 99,4: npaxTbq eaTw, 

27. Toi(; davetaaat. Dareste (Sur la syngrapha, cet. BuUet. 
de Corr. Hellen. VIH 375 s. f.) : Tacte stipulait d'ordinaire que 
le droit d'execution appartiendrait a tout porteur se presentant 
au nom du creancier originaire. Leguntur haec in inscr. Wa. I 
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et Ca. , desunt in nostro contractu. In oratione 47,63; 65 cre- 
ditor ipse manum inicit bonis oppigneratis. 

27. ^«^ ^^ '^f^^ TooTuiv dTvdvTLJu xal iyy. xal vauTtxdiv. xal 

a Schaefero vertitur „idque". De hoc usu particulae cf. Weber 
ad 23,160, qui locos affert 3,27 et 48,29. Tota igitur res fa- 
miliaris subiecta est creditori; cf. 33,25; 36,50; 37,49; 45,64. 
Schol. Ar. Acharn. 617. In inscr. Wa. I 25 : irpd^sc Ttdtrr^c ix ts 

Twy xocvwv Twv \4px£(TCv£wv TzdvTwy xal ix twv idcwv twv ^Apxemviwy xat ix 
Twv olxoovTwv iv ^ApxeacvTiC xac i^ ivd^ ixdtTToo aitav Tb dpyopcov xac i^ 

undvTwv, TpoTzwc wc dv imoTYjTac (quae oninia paene ad verbum re- 
deunt Wa. II , i seq). Cum xal iyy, xac vaoT. cf. etiam Wa. II : 

Ta — OTtdpj^ovTa syyaca xac onspTtovTca, 

Cum genitivis twv tootwv, quorum alter ex altero pendet cf. 
quae leguntur 18,45; 20,95; 45,42 et Rehdantz ad Xen. Anab. 

2,5,38. 

27. TtavTaxoo 01:00 dv Sxjc, Malim hoc accipere de bonis debi- 
torum quam de personis ; ut enim § 44 legitur , PhaseHdi quoque 
et alibi nonnulla iis erant; in iis autem civitatibus quibuscum 
foedere hoc sanctum erat , facultas erat Atheniensibus instituendi 
dcxTfV dnh aon^dkwv'^ tale foedus cum urbe Phaselidi ictum vide 
apud Meier-Schoem. p. 69 ann. 70. 

29. xaf^dits p dcxiqv w^ Xt^xotwv xac UTzepyjfiepwv Hvtwv. cf. 
Wa. I, 12: xaddnep iy dcxqc, tsXo^; i/oo^rr^t;, I, 27: xaf^djcep dcxr^v 
w(pXrjx6Twv iv Trji ixxXi^Twc et 37^ xaf^dTcep uxphjxw^ dcxrjyi npa^cxXet, W^a. 
II , 5 • xat9d7rep Scxrjv w^pXr^xoTwv iv t^c ixxXrjTwc xac dvTwv OTtep-qfxipwv, 
II , 15^ ^^ WipXr^xw^ dcxr^v ^AXe^dvdpwc i^ooXrj^ iv rfjc ixxXifjTwc xac wv 

onepijiiepo^. In inscriptione urbis Orchomeni quam laudavi ex 
Caueri delectu, iterum iterumque v. 15; 33; 23; 34; 45 cet. 
sermo est de instrumentis quae or.epafxepcac vocantur. Omnia 
haec concurrunt: nisi die praestituta solvendo esset debitor, 
e vestigio mitti poterat in eius bona, non expectata iudicis sen- 
tentia, perinde ac si victus iudicio non solvisset iudicatum. Haec 
quoque actio vocatur dcxrj i^ooXrj^ Mei.-Schoem. p. 223. Inde 
ipsum nomen instrumenti apud Cauerum est derivatum, ex quo 
creditorem non oportebat ante dnacTeim^ac , ut alioqui erat neces- 
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sarium (Or. 33,25 ; 26). Cum his uTrepa/iepcaiz bene coUatus est 
usus vigens in urbe Cnoso (Plut. Quaest. Gr. 53), ubi debitor 
mutuum non accipiebat sed rapiebat, ut quasi fur posset in 
ius vocari si dies exiisset et pecunia desideraretur ; quocum con- 
spirat terminus technicus apud losephum Antiq. lud. 16,9,1, 
vocantem fiuma Xa/i^dvecv (de quo cf. infra p. 931,23) quod nos 
„executionem*'. 

In inscr. Wa. I si ad praestitutam diem pecunia non solvitur, 
continuo conduplicatur , potestque quocumque modo a singulis 
vel cunctis exigi; quod si quis conatur impedire poena consti- 
tuitur, impensaeque exactionis cadunt in debitorem; cui (quod 
vix crederes) postea, cum haec omnia solverit, nihilominus 
debitum primarium pendendum restat; nec de sorte tantum sed 
etiam de fenore pari modo acerbissime sancitur! 

p. 927,1. xal evl ixaTspu) xal dfjnpoTe poa, Ammon. p. 17. V: 
dfJLif^Tepot fiev ipoufjLev oTav iv tw auTw xaTO. to auTo izpdTTwatv — exdTepot 
de inetddv X"*P^^^ exdTepo<; Ta eauTou npdTTTj et cf. Dissen ad Dem. 

18,161; Schaefer App. Crit. V. p. 648. 



§ 13. 

2. idv de fiij eiafidXwfft: ntsitn Pontum tnvec ti erunt (Bdckh.) , 
non , ut antiquiores inepte interpretabantur , in mare Aegaeum ! 

3. fietvavTe<i i7:c xuvt: post Caniculae ortum (Kriig. 68,41,3). 
Additum hoc videtur Bockhio ut caverent tempestates quae 
solerent surgere tempore hnwpa^, Sed de his tempestatibus 
frustra scrutatus sum Neumann — Partsch, Physikalische Geogr. 
von Griechenl. At contra apud eundem p. 99 legimus cum 
ortu Sirii (die XVIIP mensis lulii) plerumque ab antiquis com- 
poni initium Etesiarum; ceterum hos ventos non statis tempo- 
ribus flare solere ; hoc unum constare , plerumque eos per menses 
lulium et Augustum surgentes, maximo usui esse iis qui e 
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Ponto Athenas petant (ib. 97). cf. quoque Wachsmuth , Hellen. 
Alterthumsk. 1826. I. Append. I. 

Igitur contractu nostro non, ut Bockhio placebat, vitari iu- 
bentur tempestates, sed expectari ventus secundus. 

4. i^ ekufiBvoc oTTou div p.7) ffuXac wacv 'Af^Tjvatot^, Primo 

adspectu praeferres auXac xar \-i0rjvacujv : onus exponant ubi non 
licet Athenieiises persequi pignoribus capiendis. Sed sic quo- 
que bene habet (Bockh. p. 175): ibi exponant ubi Atheniensi- 
bus trierarchis non licet belli praetextu navem capere (quos 
nulla religione cives aeque ac hostes iila aetate peregre perse- 
cutos esse constat, cf. 51,13 et quae ad § 26 contulimus); et 
ubi non sit timendum ne taHonis causa civitas peregrina pignori 
Androclis manum iniciat. Quid sint auXac vide infra ad § 26. 

6. Toh% Toxouq (jLTzodovTitiv. Minus fenus (p. 926,3), cum non 
post Arcturi ortum evecti sint ex Ponto. Pro dTtodcdovac t6xov 

41,9 legitur TCf9evac T. 59,52: Toxo^opstv. Aesch. ^flO/\. : ^epscv Toxov. 

6. Tou^ nifjuac y patpivTa^, Mire hoc dictum esse concedo 
viro doct. Pardessus (Coll. des lois mar. p. 46,47 annot.) , sed 
secundum rerum statum est. Cum enim inciperet annus proximo 
novilunio a solstitio aestivo , non eodem , sed posteriore anno 
redituri erant mercatores: nam syngrapha scripta estvere, quo 
tempore mercatura incipit, Canicula autem, ut vidimus, surgit 
die lulii XVIII^ 

7. iav di Tc 1} vau<^- izaOri dvi^xeaTov. Pardessus p. 48: en 

cas de force majeure. Proprium contractibus de fenore nautico 
est, periculum esse creditoris, quae ipsa erat causa cur fenoris 
summa tanta esset quantam supra vidimus; cf. 32,5; 34,2; 
Schwarzium (De Demosthenis orr. suppositiciis. progr. Gymn. 
Stadensis 1876) p. 6, perhibentem in corpore orationum Demo- 
sthenis non inveniri verbum icda-^scv de rebus inanimis refellunt 
ioci or. 55,24 et 25, quos attulit Schulze u. s. 53, ann. i. 

De nave idem -Kanklv u legitur Eur. Iph. T. 755 et Argum. 
ad Dem. or. 34,2; cf. praeterea Frohberger Append. ad Lys. 32,6. 

7. iv fj av cf. supra ad p. 926,12. 

8. awTrjpca saepe de incolumi reditu 50,16; 57,20. 
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Schafero debetur e'(nat, Sic interdum post idv c. Coni. ser- 
monem optativo continuari, quasi el praecederet animadvertit 
Ktihner II p. 978,5. cf. Xen. Magist. Equ. 7,4. Ante Schae- 
ferum legebatur e<Tra;, vertebaturque : „bona oppignerata sunto 
salva debitori et libera ab omni obligatione quae autem e 
naufragio reliqua facta sint, ea creditorum sunto communia.*' 
(Hiillmann p. 174, qui p. 169 monet, navis fet oneris pericu- 
lum hic distingui, quod hodie non iam fiat). 

10. xo ptojrepo)^ cet. In inscriptione Caueri: -fj Sk aoyYpaf^ 

xupta earui xdv aXXo^ int^pipTj bnep NtxapiTac,, cf. Wa. I , 3 1 seqq. II , 
20 seqq. : r^? dk aoyypaiprj^ rrjffde (hfjLoXoj^Tjaav 'Apxeatvet<^ /irj^^ev etvat 
xopcwrepov fii^rs vo/iov Atijre ij.'irj<ptafia fiifjre doyna fi-fjre arparrjyov fii/jre apy^v 
a.XXa xptvooaav ^ ra iv r^^t aoy'fpa(pfft Yeypafifieva fn^re aXXo firji^ev firjre 
Te^vTjt firjre izapeopeaet firjdefitdt^ d.XX elvat rfjv aofYpaipfjv 00 &v imipiprjt 6 
davetaa^ fj ol npdaaovre^ bnep abroo, 

Szanto u. s. p. 236, his adeo diserte sanctis fretus, compa- 
ransque huius orationis § 49, quae propius accedat ad inscrip- 
tionem , contendit in nostra syngrapha debuisse eadem iisdem 
verbis scribi quibus § 49, itaque hanc quoque ob causam fidem 
negandam esse syngraphae. 

Sed primo concedendum profecto est, in inscriptionibus magis 
expresse haec statui quod cum urbe, non cum privato homine 
contractus initur , ut supra alia vidimus disertius in titulo quam 
in contractus nostri formula constituta ; et in ahis instrumentis , 
velut apud Gneist p. 468 videmus aeque breviter sancta (3} aoyypaiprj 

xopta e(Trm iravra^oo , in testamento : xopta e(Tru} fj d6(rt^ niiv ivraOi^a) ] 

quod ad § 49 pertinet : orator ibi ut solet quam vehementissime 
ius suum propugnans quam gravissimis verbis utitur. Alterum 
exemplum formulae ab oratore auctae dat Lyc. Leocr. 127: 
xat X()Y(t) xac epy^v xat ;^fffyo: xat (prj(p(ii cum in iureiurando apud Andoc. 
de Myst. 97 simpliciter legatur: zrevtt? rfj ifxaorob x^^P^' Vidimus 
autem, ut iure Thalheim p. 342 indicat, falsarium (ut illi vo- 
lunt) adeo peritum formularum , ut credibile non sit , hac in re 
eum neglegenter versaturum fuisse, si necessario ahter fuisset 
scribendum. Verba concepta quae Romani dicunt, apud Graecos 
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non requirebantur , ut Gneist p. 468 s. demonstrat. Clausulae 
nostrae loco in testamento 36,52 «/>««' memorantur si quis violas- 
set eius verba. De infinitivo in foederibus , legibus , cet. varianti 
cum Imper. Kiihner II 589*^ Thuc. 5,18,5; 6,8,10 cet. 

12. Sequuntur nomina testium ut in inscr. Caueri. Post quo- 
rum nomina sequitur: & coofy pa^pix^ •Ko.p j^t<ptddav TcfioxXeto^ et in 

W^a. I in fine : xaTo. tyjv ooyYpatp^v T^v xecfiivr^v Tcap^ EdpuxXsc — — 

MdpTup6<; . Ita Wa. II in fine nomina testium. Et Sal- 

masius quidem (de Modo Usur. X 389) perhibet syngraphae 
semper subscribi solitum esse a testibus, cui in hac re Bockh. 
I, 161 adstipulatur. Contra Gneist p. 448 docet subscriptionis 
loco consignari tabulas; et cum testamenti testes, quorum item 
nomina tabulis testamenti addebantur (Schoem. ad Isae. 9, 1 2) , 
saepe ne scirent quidem quid testamento iussum esset (Isae. 

4,4: auTou fiovou Tou xaTaXcTcecv dcat^i^xaq fxdpTUpa^ itapcaTavTac cf. (Dem.) 

46,28) non videtur iusta causa esse cur in contractibus ineundis 
ipsi testes subscriberent nomina. Ceterum maioris momenti sunt 
testes quam scriptio contractus. 42,12 s. f. ; 47,77 s. f. ; verum 
neque haec neque illi ad litem instituendam plane necessarii 

erant. Solonis enim erat lex : Thv iyxaXouixevov inecddv [x-^Te <rv/JL^dXaca 
fjLi^Te fidpTupa^ exv ^fJ-^^^o^ Bekk. an. 242. 

Westermann (u. s. p. 63) desiderat nomina patrum et demo- 
rum; cui iure opponit Kirchner (De litis instrumentis cet. 1883) 
p. 7, in titulis etiam publicis haec saepe omitti; cf. praeterea 
foedus apud Thuc. 5, 19 et 24, ubi nomina nuda leguntur. 



§ 14. 

Aiye dij, Hac formula transitur ubi alterum instrumentum 
alteri additur. Locos collegit Hiittner (Annot. ad Demosthenis 
orat XXXVI 1885) ad § 26. 

15. seqq. Testimonium eius apud quem syngrapha depo- 
sita fuit locum obtinet nostrae subscriptionis , qua probatur hoc 
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illud esse instrumentum quod primitus est conditum. Salmasium 
contendentem depositionem propriam fuisse syngraphae, refutat 
Gneist p. 442, probans syngrapham non esse peculiare genus 
contractus. 

Quam ob causam summa fides habenda esset necesse erat de- 
positario (33,36); saepe mensarius hoc munere fungebatur (34,6); 
de tabellionibus {^pay.iiaTo<p6Xa^t^ avvf^r^xoipuka^i) publicis cf. Gneist 
p. 459 s. Solus depositarius testis est 48,11. Summi cum sit 
momenti depositio raro omittitur; quin etiam in media maris 
navigatione occurrit 32,16. Aliquando duobus exemplis con- 
tractus scriptis alterum deponitur, alterum servat alteruter con- 
trahentium 34,32. Cur deponatur docet locus 33,36: TrctvTe? 

S,y0p(UT:oi TouTou ivexa a7)/njv^jievoc TtOevTat izap'* oh S.v TziaTeumomv Tv* idv ti 
dvTiliyuxnv t^ auTOi^ inaveXOouatv im tol YpafiiiaTa ivTSUf^ev Tbv eXej^^ov 
7roci^aa(T»9ae Tuepc tou dfi^ca^rjToufievou, 

16. fxapTupei, Testes de se tertia persona loquuntur; cf. 
29,31 et 54,31 testimonia ab ipso oratore inserta. 

16. auvf^xa^, De plurali in pactionibus denominandis usur- 
pato cf. Rehdantz ad Lycurg. Leocr. § 23. 

17. xaTaTei9e(n9ac deponere , opp : dvacpelaf^at repetere ; contra 
dvacpelv est Xuecv ^ rescindere, 

19. eTvac eTc xecfxevTjv, Westermann p. 83 oscitantem falsa- 
rium hic quoque errasse ait. Sed bene se habet: testimonium 
in anacrisi perscriptum est, syngrapha etiam tum domi deposi- 
tarii residente; quae postea in echinum (Mei.-Schoem. p. 904) 
coniecta est, qui obsignatus (47,16; 54,27) in iudicio depositarii 
partes agit. Plura ibid. p. 494 s. De testimoniis de scripto 

recitatis cf. 45,44: ^ vofio^ fxapTUpeh iv YpafifioTetw xeXeuet, 

21. SeodoTo- iaoTeXrj<; fortasse idem qui 34,18 (Kirchner p. 8). 

22. ^opfittov KTr^anpmvToc, llec paceuz, Hoc nomen ex in- 
scriptione C. l, A. II, 2,804 (anni ante Chr. n. 334/3) adscitum 
est a viro d. Kirchner (Rhein. Mus. Vol. 39. 1884, p. 309); 
ante eum legebatur Kr^iftaoipiiivTo^ , in quod abiisse videtur propter 
sequens KrjtftaddoToc^, Grave hoc argumentum est ad firmandam 
fidem instrumenti. 
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22. Bocwuoti. De demo Boeotio contra Corsini F. Att. et 
Ross (Die Demen Attica's) docte disputat Westermann p. 84. 

23. 'HXcudwpoq Hc>9 9u<; quidam a Kirchnero affertur ex in- 
scriptione aetatis imperatoriae. 

Numerus testium apud Graecos semper valde variavit; ple- 
rumque tamen impar erat (Gneist 443). Hic eidem tres testes 
qui contractui additi sunt, etiam. testantur depositionem. Cf. in 

inscr. Wa. I , 5 ^ • ^"*^ '^^ aoYYpatfr^v TTj^v xziixv/riix Ttap EhpoxX^c — — 
MdpTope^ E')puxXrj<; cet, et Ca. 142 seq : <TtfU)^ypa^ov *^£a*97j /letny- 

yuov Tzap j-cycdfJau cum V. 165 inter fcfTTops^ idem j=c<pcdfJa<; numeretur. 

24. naper^ac ot i ddvecoev 'AvdpoxXfj^;. Idem infinitivus prae- 
sentis (vel potius imperfecti) qui 29,31; 54,31; cf. Schneider 
ad Isocr. 5,61. Verbum iddvecas hic potius acceperim de nume- 
randa pecunia paulo post contractum initum; sic observationes 
quaedam Westermanni diluuntur: ait enim p. 83 Thrasymedem 
et Melanopum (§ 6) testari debuisse (quorum absentia sic expli- 
catur) nomenque Nausicratis Carystii desiderari. Syngrapha autem 
semel condita, nihil intererat uter nummos numeraret. 

Ita id quoque quod pag. 82 idem dicit, nomina testium v. v. 
12 et 13 superflua esse propter hoc testimonium, concidit. 
Testes adhiberi ad tradendam pecuniam vulgatissimum erat; 

30,20: T<j) Tfiud^ u<iwv ncazbv w^ TaXfivTou Tff^ "rcpocxo^ ouar^^ dveu fiapTopujv 

ToaftuTf)v dpyupiov iveis(pcaav\ cur quam plurimi adhibeantur vide 34,30. 



§ 15- 

27. De omissa particula in adiungendo xaTd cet. cf. Kiihner 
II 863 /5 et r- 

28. Non licet e verbo xsXeuftvToc, concludere, Lacritum man- 
datorem fuisse ; est potius, secundum petitorem, sponsor, ut 
recte explicatur apud Mei.-Schoem.-Lips. p. 735, annot. 750. 

p. 928,3. y pdfpo\>To% xac aua arj/j.rjvaix£vou iKScdfj iypdfpr^» 

Partic. Aoristi cum Praesentis iunctum 43,30; 47,62; 53,8; 
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59>6; Antipho II, (J, 5; 7; 8; cf. Weber ad 23,4. ariixavjoixat 
idetn quod a^ppaytXofiat^ cf. 28,6 ; 33,36 ; et Suidam s. v. <Ti>a(nj[xavjzfff^ar 
plura vocabula dat Pollux 8,27. 

Rem si spectamus , inde quod Lacritus conscripsisse pactum 
dicitur non sequitur, eum se obligasse; scriptura enim nullius 
erat momenti (Gneist 448). Obsignatio fit ne quid mutetur in 
syngrapha, impletque nostrae subscriptionis vicem; testium ob- 
signationem sohtam fuisse negat Gneist p. 449, quoniam ne in 
testamentis quidem occurrit, ut sequitur ex 45,11; 12; neque 
in aperiendis contractibus vel testamentis ratio habetur signorum 
a testibus impressorum 48,48; 41,21; Perperam locus vertitur 
et a viro d. de Vries (de fen. naut. contractu 1842) p. 29: 
„cum contrahentibus contractui subscripsisse'' et ab A. Schaefer in 
Appendice p. 287: „Lacritus nahm an der Verfassung des Ver- 
trages Antheil und untersiegelte ihn mit;" nam signa imprimun- 
tur exteriori parti , et subscriptio ap. veteres ignota est. 

5. fietpdxta xoixtdrj non ad verbum esse accipiendum per se 
patet , cum Phaselitae per totam orationem non profecto ut pue- 
ruli agant; cf. Dem. 21,78 de se ipso: ra? $Ua<i eXa^ov raiv itaTpwuiv 
Toh iTTtrpoTrotq fxsepaxuXXiov wv xo/xtdfj ^ quod duobus annis post eius 
pubertatem factum est (A. Schaefer. D. u. s. Zeit.^ I. p. 287 s). 

6. fxiya t: pdy fxa. Herod. 3>^32- ^v *^k fxi/tarov nprjj^fxa JrjfxoxT^dTj^ 
Tzapd ^aatkit , ubi Stein ex COmicis citat : fiaydato^ afxa^oz Ttpdyfxa 
fxet!^ov '5 doxsi^ , et : £^ d^iyivsTo Kaxij yovrj Mrjdsta flrjveXoTista dk Miya Tzpdyfxa, 

Adde Xen. Cyrop. 6,1,36; Ar. Eccles. 441: yovaha dUlvat izpdyfL' 

e<py) vou^ufTTtxov ^ Plut. Moral. 141 C: dfxa^ov TTpdyfxa yafxsTT) yuvTf xat 

v6fxtfxo<i. Saepius XP^/f^^ ita usurpatur: vide Blaydes ad Nubes 2, 
Aves 826. 
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7. ouTo^ 9jv 6 Trdvra dcocxujv, Coniunguntur haec cum prae- 
cedentibus per anaphoram pronominis outo^, De usu anaphorae 
(eiusdem verbi crebrae a primo repetitionis , secundum defini- 
tionem Ciceronis, de Or. 3,206) apud Dem. cf. Blass. Att. Ber. 
III. 1,144 (quamquam ad hanc spuriam orationem minus per- 
tinent) et Straub (De tropis et figuris) p. iio s: ille ait multo 
magis Demosthenem ea esse delectatum quam ceteros Graecos ; 
hic tamen computat Ciceronem quinquies decies eam adhibere, 
ubi D. semel utitur. Graeci oratoris luculentum exemplum est 

19,334. 

De usu participii ^v 6 dtotxdiv cf. 18,62; Kriig. Gramm. 56,3,4 

et multa ex oratoribus collecta exempla apud Frohberg. ad Lys. 

13.87. Plerumque aoristi participium ita usurpari demonstrat 

Schneider ad Isocr. 4,75, qui ibid. § 80 locos enumerat ubi 

eodem quo supra sensu adhibetur verbum Stotxetv. 

9. TO. dtxaca idem quod ra deovTa^ to. Trpoai^xovTa 3,3; 4,13; 

8,47 cet. nottiv Tu dcxaia variat cum TrpdTTscv TOL d, ut docet Fox 
ad Or. pro Megal. 10. 

8. auTo^ — T^v d^ddsX^ov, Mkv omittitur quoniam, ut videtur , 
in prima parte sententiae nondum de fratre cogitatur. Aliquando 
tamen (velut S. Trach. 197) reclamante sententia abest. cf. Har- 
tung. Ueber die Partikeln I. p. 163. 164 A. et quae Schoem. 
citat ad Isae. 6,44, atque Gebauer in App. ad Lys. p. 451. 

10. ii:cdif)fiijastv 'Adi^viQffc, COntra Aesch. 3,258: imdyifnrjaavTa 
ei(; TTjv TToXtv. (D.) 59,37: sk Miyapa^ Plat. Parm. I26A deopo ^ 

Phaedo 57 A imywpcdi^ec 'A0ifjva^e. Praesentia autem Lacriti, 
fideiussoris ut petitor ait, necessaria erat propterea quod pignus 
amovebatur. 

11. Tzkeu aeaf^ac iKC Tocq / pTJ/jiaat ^ idem quod imKXscv ra/I; 

ifiTTopcacq 56,8. Homeri aetate einropo^ vehebatur vrfi^ ^' dXXoTpcrji 
(Od. 24,300). Ita postea quoque mercator saepe opponitur 
vauxXrjpw (33,1; 32,1; Xen. de Vect. 3,4), quin etiam vocatur 
iKc^dTrjt, 32,4; 56,10. Plerumque eintopot, comitatur merces 33,4; 
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56,24; raro mittit aliquem 32,8. cf. Hullmann Handelsgesch. 
p. 167. Buchsenschiitz Bes. u. Erwerb p. 460. 

II. Tdre^OTS ut 23,119; 121 ; 20,85. 

13. xac ddeX^b^ — xal xotvuivo^. cf. Bosse (De asyndeto D. 
p. 3): „cumulatis coniunctionibus ciim elocutio retardatur et 
singula verba ita inter se iunguntur quasi unumquodque novi 
quid significet, oratio gravior fit pluraque videtiir exprimere." 

14. Xo^ou^ eXeye: verba dabat, Dictio nato est ex locis 
quales sunt 20,92 Tva iiri Xoyov Xifu} iiovov et 2,12 (Lobeck, Paral. 
II 504). Saepe Xoyoi hac signif. iungitur cum <tx^^«? (i>6), -Kpo- 

^daet^ (8,13), ^Xuapcac (20, lOl), /^i^fJLaTa (18,308), Trapayw)'!^ (30,26); 

locos collegit Rueger (Proleg. in. Or. adv. Olympiod. 1885) p. 
66; cf. praeterea Hiittner (ann. ad or. pro Phorm. 1885) p. 26, 
et Matzner ad Antiph. V 16. 

Contra X6)^ou<i nocectp^at est verba facere 2,11; Xoyov •Kotelv dicendi 

facultatem facere 6,32. Ad finem autem paragraphi huius liceat 

digitum intendere in singularum verbositatem , qua quae in § 8 

iam satis superque dicta, in § 15 repetita sunt, iterum repe- 

tuntur. 



§ 17. 

15. iTretdTj dk Td^CffTa post rore fiev — ore ut 20,148 post oTe 

fiev, Saepe vocabulum intercedit inter inecdij et Td^taTa, cf. Frohb. 
ad Lys 13,78 (ut semper hoc quidem sensu inter aj<; et Tdxi<TTa), 
Exempla collegit Blaydes ad Ar. Thesm. 1205. 

17. o, Tt idoxec TouTocq, Exspectes auToii , mentione prae- 
cedente adversariorum. Sed saepe ita demonstr. adhibetur: 
18,22; 40,45; cf. Francken. Comm. Lysiacae 1865 p. 182. 
Schom. ad Isae. III i. Matzner ad Antiph. III, ^S, i et ad 
Lycurg. 3, p. yy. Sic ixecvou legitur 18,148 ubi exspectes eayrow, 
sed cf. Schaefer Appar. Crit. II, p. 215. Alibi contra auTo^ 

3* 
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ponitur ubi malis ootoi 7,45 ; 44,68 ; de qua re agunt Weber ad 
23,128; Matzner ad Lycurg. pag. 307. 

18. ooT£ fxiya ooTS [itxpov, cf. 19,17; 48,44; 9,5; 18,139: 
ouTS fisiCov ouT eXaTTov\ 33,13; 21,14: zar iiupa xac fistZ^ cf. 9,69; 

Dissen ad Cor. 139. Stallb. ad Plat. Apol. 19 c. 

19. wc, auTo To spyov idrjXuxre ut 19,167; I96; cf. 21,9; 

iio; 24,16; 7,32; Weber ad Aristocr. 13. Alibi r^Wyo^-w abest 
ut 19,157. Heindorf ad Platonis Hipp. Mai. § 18 (pag. 141), 
Blaydes ad Ar. Lys. 375 de simili locutione auTd dsc^ec, 

20. Tjv 6 i^TjyyjTTjc,, De articulo confer Kiihner II, p. 514,4. 

21. xai^^ ixacTov tojv ye^p, intdsc^w. Coniungenda sunt 
incdec^u) et xaTd ^ non enim hic idem xaTd distributivum habemus 

quod e. C. 24, 194 • ^«'^ ixd<TTOv atv ipel decxvuvac ^ouXofjtac ^svaxcfT/iou 

ivexa /57jf9rj(To/j.eva ita ut xa»?' ixaaTov c. Gen. obtineat casus locum 
vocabuli quod genetivo legitur, qua de re cf. Buttmann. Indic. 
ad Midianam s. v. xaTd, Schneider ad Isocr. 4,154 et 5,59; 
Stallb. ad Pl. de Rep. 436 B. Westermann ad Dem. 2,24 et 
18,17. 



§ 18. 

23. TtpwTov ij.lv ydp: iam privium, Saepe hoc vel xa\ npwTov 
fikv, TTpwTov fikv ouv inservit transitioni; locos vide ap. Frohberger 
ad Lys. 12,92, et Gebauer in Append. p. 297 seq. Post ore 
sequitur p. 929,1 Acc. c. Inf. , quocum cf. 52,10. 

24. iir ocvoo xepafjLCocq t ptff^tXtot^ cet. Bockh (I, p. I23) 

ex hoc loco computat pretium cadi vini , scilicet singula xepdfita 
valuisse binas drachmas. Ergo xepd/xtov non idem potest esse 
quod fj.eTprfT7j^ (cuius saepe synonymum est) , vas magnum fictile 
cuius pretium hic vix in censum venit, praesertim cum vinum 
Mendaeum optimae notae sit (Athen. IV 129 D). Addit Frankel 
(annot. 175) in titulo quoque C. I. A. II, 834^ occurrere xepdfita 
quae non sint fxeTpr^Tat, 
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25. tt»? 6napy^o6(rr)<^ aurot^ ott. iTep(ov rptdx, fivdjv: CUftl as- 

severarent iam ante adesse pignus eiusdem pretii. Plerumque 
merces impositae duplum valent pecuniae in iis collocatie, et 
merito Bockh (I p. 169) probat Reiskii coniecturam ad 34,6 
pro J/7 legentis l^; cum enim earum pretiiim minui posset, 
vel damnis in navigatione acceptis vel propter dnpaatav^ caven- 
dum erat creditori. Ceterum de hac re immerito de Vries 
(p. 48) adhibet orationem XXXIIIam fn qua navis , hypothecae 
nomine obligata (§ 6, 7) eodem pretio veniat (§ 12) quo sit 
oppignerata; vult enim ostendere non semper illum usum obti- 
nuisse; atqui illa navis, ut ibid. § 9 patet, in portu erat man- 
sura; cum ergo periculum nuUum esset, causa non erat cur 
creditor duplam hypothecam posceret. 

Orat. 34,6 diffisus debitori aliquis daveiXst inl iripa bizo^xri^ quod 
videtur indicare, eum eyY£tov quoque aliquid poposcisse; nam 
utrum fraudulentus homo magnum an parvum pignus aveheret 
nil intererat creditoris. 

27. eTvat — xa^^^tarafiivrjv, cf. ad § 8. Adde Westermann 
ad 2,26. Kaf^ifnaaf^ai vero dicitur de pretio ut 56,8; 10; ibid. 
7 : aoviardvat : augere ; 8 : aoveTtivffiri , 24 : al TtjjLat iizeTiTavTo , contra 

25^ ra^ "^^{J-Oi^i dvetxivat sicut 32,25^ ^ airo^i inavijxev ^ 5^>9* ^'^ eXaTTov 
fiadt^ecv. 

27. ffbv Tot<; dvaXwfiaatv. Praepositio aov in Attico sermone 
soluto, si Xenophontem excipimus, rarissima, in corpore De- 
mosthenis orationum terdecies tantum legitur: 27,23; 31; 35; 
38; 50; 61; 28,13; 34,7; I9>IS5; 3i>ii; 29,1; Ep. 1,12; in 
quibus tredecim locis novies invenitur in orationibus iuvenilibus 
XXVII, XXVIII, XXXI, XXIX ter in spuriis XXXIV 
XXXV et Epist. semel tantum in genuina oratione a Dem. 
provectiore aetate conscripta nept r^<; napanpeapeta^, Significat 
autem plerumque, ut hic, aliquid comprehendendum esse in 
maius quoddam. cf. Isaei locum 8,8: ahv liiaTtot^ xal /^y^r^wr^ nivTe 
xac etxoac fivd^ iiztdooq , ubi annotat Schoemann: vestes quoque et 
aureus ornatus doti accensenda sunt ; et Karlowa (Bemerkungen 
zum Sprachgebr. des D., Pless 1883) p. 8. Ita semel tan- 
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tum , et hoc quidetn sensu , legitur in recens reperto opere 
Aristotelis quod fertur W^^m^iDv ttoXctscu p. 41,7 ed. van Herw. 
et van L. 

28. dvaXu)[iaTa dvaXctrxscv , ut 2^,22; 50,2I; 59,21. 

29. xaTaaxeurj nepl rov ohov. Reiske in indice : „adhibetur 
Trepc formando quoque genetivo. 19,76: toO nspc ^wxsa^^ dXidpooV 

Ita Aeschin. 3,135* ^^VT^'- ^^P- ^f^^- Isocr. 12,7: ny? Trepc to trw/ia 

xac TTjv (/'t)'/^v byceia^ ^ cet. cf Wolf ad Leptin. .55 157 et Matzner 
ad Lycurg. p. 260. De aliis praepositionibus pari modo usita- 
tis cf Rehdantz ad Lycurg. in Appendice § 15. 



§ 19. 

p. 929,2 ysypaTZTac fisv TauTa, frequens transitus ut § 24 § 25. 

cf 36,4; 18; 57,24; 39; 43,55; 48,35- 

5. ouds TzsvTaxoaca xspdfxta. De ouds ne-quidem vide Kiih- 
ner II p. 834,4. Non raro creditores tali modo defraudati esse 
videntur cf. 34,6; 7; sed ipsi commeruerunt ; neglegentiam enim 
feneratorum incredibilem vide 32,4, ubi mutuum datur in pignus, 
quod cuius sit vix quaerunt. 

5. ivTU^eay^ac opp. i^acpecay^ac § 29, § 30. sic transferre iiere^ac- 
pelm%ac opp. nerevTcdem^ac; 56,24 et 25. 

6. iiyo pdaf^ac auToc^. cf. infra ad § 4I. 

8. oude i/isXXrjaav ouds dcevorj6 tjaav verba sunt synonyma 
(cognominata , ut ait Cicero de Part. Or. 15,53) de quorum usu 
Demosthenico cf Blass III, 1,93 s. et Sigg u. s. p. 418/9; 
satis multa exempla occurrunt in genuinis orr. privatis, etiam 
trium membrorum 27,68; 57,1; 36,47 cet. Straub u. s. p. 
124: „Demosthenis proprium est verba percipiendi, cognoscendi, 
deliberandi^ cogitandi , dicendi, fallendi , decipiendi duplicare.'* 

/jLsXXuj ita ut supra saepe cum negatione ponitur; Westermann 
ad 54,40 vertit: „ne cogitat quidem id facere, nedum faciat;" 
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saepe praecedit verbum , quod ad uiXXsiv non iteratur ; vide eun- 
dem ad 18,192. cf. Stallb. ad. Pl. Theaet. 148 E. 

10. oTc d' d.XTj^^Tj raoTa Xiyu}^ Xa^i cet. Antiquiores velut 
G. H. Schaefer in Appar. Crit. II p. 71. V. p. iii. in talibus 
aiunt verba tva sldijTe esse omissa , quae aliquoties adduntur ; velut 
D. 23,174; 20,127; 18,118; 305; et sic etiam Westerm. ad 
23,151; sed loci qualis est D. 21,82 hanc opinionem refellunt : 

w^ oov TauT dXr^dfj Xiyu)^ xdXec juloc toutou tou^ fjLdpTupa^, tv* eldyjd^ otc 

cet. Recentiores variant. Schoemann ad Isae. 1,16, vertit: 
„quod attinet ad veritatem eorum quae dico," conferens Dem. 

31,4: Tcal Tauf9' oji dXiQf^rj Xiyw ^ to ^^topcov ^rjoiv dTToTSTCjjL-^fft^ac. Reh- 

dantz contra, (ad Lycurg. 19 Append.) illud ou vel w« iubet 
coniungi cum Xafii (xdXee, dvdyvwt9c cet), ut sit: „testimonii loco'*; 
natam enim formulam affirmat e pleniore : a»« ouv TauT dXrj^ Xeyu) , 
zouTwv ufitv Touq fidpTupat^ Tzapi^ofiac ^ quae legitur Dem. 37»^ > ^f* 
47,24; 27; 54,9; 19,176. 

Sed palmam videtur tulisse Gebauer (App. ad Lysiam Froh- 
bergeri I p. 243). Proficiscitur enim a formula otc dh (peodec xal 

imwpxrjxwc, i}xecc, iXiy^w. Xa^i fioc — — — . D. 42,29 (cf. 43,70; 

45,27; 47,24; 59,87): haec duo „demonstrabo" et „ecce tes- 
timonia*' in unum coaluerunt. Locos ;^aAxevTe/?«? ille collegit 
ibid. p. 234 s. De Xa^i cf Sigg. p. 431. 

19. TouToc^. Lacritus vero, qui solus in iudicio adest, non 
erat evectus. Ceterum saepe pluralis pronominis usurpatur quasi 
de universa factione adversariorum. Vide etiam Kiihner IL p. 
jy , ^. Kriiger ad Thucyd. 3,111,2 et eiusdem Gramm. 

58,4,3- 
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§ 20. 



13. xu^spvdv. Graser (De veterum re navali 1864) p. 38 
hoc munus putat habuisse xu^spv/jTTjv , ut cursum in navigando 
tenendum computaret et imperaret nautis , gubernaculum regen- 
tibus; non sua manu eum direxisse clavum existimat. 

15. ocwou Msvdaiou xspdfita. Dobree (Advers. ed Wagner, II 
p. 158) hic quoque, ut § 10, iubet legi Msvdala^ quod non vi- 
detur necessarium ; legitur enim Ar. Ran. 448 : o\vou re Xcoo 

aTd/jLVov, 

16. xal 00 TtXstui. vide Kiihner II p. 832 A. cf. 792,4. Talia 
non sunt conferenda cum tautologiis qualis legitur Soph. O. R. 

1229: xaxa sxovTa xoux axovTa , et Homerico zar' aTaav ood^ unsp alffaVy 

non enim idem bis exprimitur verbis diversis, sed negatur ad- 
versariorum asseveratio. cf. infra ad § 42. xal interdum abest: 
21,182; 183 ; 20,141. 

De negatione ou pro qua in sequenti testimonio legitur fn^ 
[dXlh Ss (ifjdsv fopTtov cet) cf Kiihner II p. 751,2. 

20. dtoTzsuiov TTjV vauv, Harpocr. S. V.: Ay^fioaOsvrj^^ iv tuj xaTo. 
AaxptTou, dtonoc, XsYSTat vs(jj<; 6 dtsnmv xac iizonTsuwv to. xaTa tt^v vauv ^ 6 

xa^V -fjixdc, ksYop.svo<^ imnXout». Vides eum dubitare unde sit derivan- 
dum a dtsTzu) an ab dTttnTsuw scilicet. Aeque absurde scholia Ba- 
varica ab dmTZTsuoj ducunt, et ab dnTw Ael. Dionys. citatus a 
Valcken. ad Harpocr. Quid eius officium fuerit ex locis collatis 
patebit ; Harp : rd xaTd Tijv vauv ei attribuit ; Suidas : 6 t^^ vsw^ 

i7rc/xsXr)Trj<;. Hesych: dtoTtor vauapyo^. Pollux: iizoizTric, r^? vea»^. Igitur 

Hiillmann Handelsgesch. p. 167 itemque Biichsensch. p. 459,2, 
procuratorem eius esse aiunt cuius sit navis. His potius adsti- 
pulor quam viro d. Graser (De veterum re navali p. 38), qui 
eum nautam fuisse perhibet, cui officium circumspiciendi et vigi- 
landi esset mandatum („uitkijk*'). 

Iniuria a quibusdam vertitur „Superkargo'* nam cum onere 
ei secundum grammaticos nihil rei est. Sic Herm.-Bliimner. 
Privatalterth. § 49, p. 460,1 eum componit cum eo qui 32,11 
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laudatur npeff^son^q , et 34,26 Ttpo^e^fieuwv y qui homines dabantur 
ad merces comitandas. 

23. Tzpoc, To6<yde i^ e fia pru prjae cet. Ante Blassium legeba- 
tur TTpoc^ Toiffde: praeter hos\ sed cum § 34 Tovade in quibusdam 
bonae notae libris Mss. sit , mutavit ; nec sine causa ; cum enim 
ixfxapTopta, testimonium aut propter morbum absentium, aut 
peregre versantium (Bekk. anecd. p. 188 s. v. ix^mpTopBlv rb xa- 

TafjLapTopsiv ou^ aTzep et^e Ttq dXX dnep rjxooaev^ COnfirmari debeat tes- 

timonio eorum qui se haec ex illis audiisse profiteantur , addenda 
erant praesentium testium nomina, qui vocati possint confirmare 
se haec ita accepisse. cf. Isae. 3,20 seqq, Dem. 46.6: {pl vdfiot) 
dxo7]v oux idjat ^divTo^ [lapTupetv et quae sequuntur, atque Mei.-Schom. 
p. 879 s. Sic loco mutato concidit Westermanni oppositio u. s. p. 85 : 
hanc ixixapToptav nuUo testimonio confirmari , quod fieri oporteat. 
De praepos. np/K^ c. Acc. idem quod coram (proprie : conversus 
ad-) significanti cf. Isae. 3,25 : t/>^<; tou^ i7rtTt//6vTa(: ixfiapTopr.adiievo^ ^ 

ubi Schoem. laudat Lys. 26,14 eoTt dh TooTot^ fikv npbc, bfid^ dyajv^ 

ofjLtv de 7rpb<; ditaaav t^v ndXtv. cf. Matzner ad Lycurg. § 63 p. 191. 
Saepe tamen scribitur npbq toj dtatrrfTrj, Utrumque Lys. 10,6: 

ipet dh npbq bfid^ drtep iTdXfia Xiyetv xat npbc, tw dtatTTjTfj, cf. D. 27,49; 
39,22; 36,33; 49,12. Sed 27,51: imdetxvovat npbq Tbv dtatrrjTrjV ^ 
Ut COntra 44, 5 8 : npb^ dnaat TOic, aovsdptotz Xoyoo ftr) aTeprfd^vat. 



§ 21. 



28. filv 00 V, Cicero ita colligit per: „ac*' vel „ac-quidem'* 
de qua formula conferatur Kiihner, Ausf. Latein. Gramm. II p. 
649,15. Formula fxev oov usitatissima , praesertim post instru- 
menta recitata. Cf. Gebauer Append. ad Lys. 12,48. 

p. 930,2. Trapafiatvstv xat firj notetv Ta yeyp, GenUS amplifi- 

cationis crebrum apud Demosthenem, ubi negative repetuntur 
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quae affirmative dicta praecedunt. cf. 24,104; 200 cet. et Straub 
(De tropis cet.) p. 125. 

3. fiera dk raura, Alibi //erd ravTa de : 19,1 56; 20,23 ; ^391 
18,80; 14,15. 

4. iXeui^epa: nulli allii obligata, cf. Salmas. de Modo Usur. 
p. 505. 

4. Pro hipeiXovxe^ conicio ivofetkovre^, Nam utrum aes illi 
alienum contraxissent nihil ad rem erat ; hoc tantum sciri opor- 
tebat, in pignus non esse initum novum contractum. Legitur 
ivoifetXeiv 49,45 ; 53,io. Praepositio iv — facile post oudiv poterat 
neglegi. Sic Bekker Lys. 19,32 probante Scheibe, ivo<petlea^^ai 
coniecit. 



§ 22. 

7. ouTot de Tt inoiriirav; Tales interrogationes in medium 
cursum orationis incidentes , faciunt ut aures arrigant iudices ; 
non enim adhibentur ad sciscitandum sed ut vehementius affir- 
ment. nutTfiartxdv autem (rx^fxa quale hic videmus, ubi iustum 
responsum sequitur, non proprie est interrogatio rhetorica illa, 
in qua multus est Demosthenes, qui brevissimis paucissimisque 
verbis saepe indignabundus adversarium refutans appellat quasi 
ad sensum communem iudicum. cf. 18,47; 139; 21,217; i9>SOJ 
23,162 cet. Nostro loco similes sunt ubi per ri ouv inducitur 
interrogatio , de quo genere vide Dissen ad 18,177; Stallb. ad 
Pl. de Leg. VI, 718 C. Saepe per hanc formulam vel per 
dta ri (D. 2,3; 5,24 s.) secum ipse agitat, quae causa fuerit 
eorum quae modo affirmavit, quod genus „ratiocinatio'* vocatur. 
cf. Fox ad Orat. pro Megalop. § 12 et de interrog. in uni- 
versum Straub (De Tropis cet.) p. 93 ss. 

9. i^a-KaTTjffavre^ a»S oudev h<peiXovTe^\ per fraudem affir- 

mantes se nihil debere. Sic i^anaTdv oJ? legitur Lys. I3,70J 
Dem. 23,92; iB. oTt Arr. Anab. 3,2,4; Pl. Protag. 323 A, ubi 
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Stallb. laudat Cratyl. 413 D, Xen. Anab. 5,7,6. cf. <^capdX?s£iv to^ 
Isocr. 16,10; Xen. Hell. 6,3,12. Pro ^^e/We? hic quoque legi 
poterat ivu^cXovre^; , sed illud gravius est. 

10. TTapexpoutravTo. Activ. ap. Platon. Crit. 46E; Dinarch 

1,102; Harpocr. S. V. derivat dTrd toO tou^ iirrdvTa^ TC ^ fisTpudvzac, 
xpovtcv Ta [isTpa xal dcaascecv i\>sxa tou nXeovexTStv ^ xac th^ I^offoxXffi tow w^ 

fjLTQTs xpuooTi^i fiTjiV uTtsp x^iXoq /S^/ljj?. Hac significatione , quam in- 
dicat Harpocration , etiam Lucian. Tim. 57 utitur: [laiv r.apa- 

xixpouafiac «rs; xac ixf^v i7:sfj.^aXui yotvcxac, uTzsp to fiSTpov TSTTopa^. Coni- 

parandum ergo est izapaxoizTscv Ar. Nubes 640, et xpouacfieTpsb 
secundum quod Ar. Equ. 859 xpoumdyjfidiv finxit. Schmidt,(Sy- 
nonymik der Griech. Sprache 1879) p. 290, adhibet Phocylidis 
versum (15)- ^ol^^ij^ov fiff xpouecv iTspo^uj^ov dXX^ urov sXxscv , ducitque 
verbum a depressione iugi librae. 

Aliam explicationem probat Stallb. ad Pl. Criton. 46E duc- 
tam a luctus artificio, quae minus verisimilis videtur. Ceterum 
confer Wolf ad Leptin. 22. Dem. 2,5 ; 6,23 ; 36, 7,5 ; 15,8 cet. 
Saepe cum <fevaxt^ecv, velut 27,107; 24,209; 29,36 cet. 

10. eXa^9ov davecadfxevoc. Heindorf ad Platon. Phaedon. 
57 D. (p. 91): ubique aoristo Xadstv non praesentis sed aoristi 
participium adiungitur.** Quem redarguit Stallb. , locos afferens 
ubi praesens quoque ponitur, velut Ar. Aves 1195: fj.rj as Xd^^ 
i9e(5v Tcq Tautiff nepdiv. Idem ad Phileb. 30E inter praesens et aor. 
discrimen statuit quod tamen subobscurum est. cf. etiam Madvig 
in Philol. n Suppl. p. 45 sqq. 

13. TocauTa cet. Saepe ita colligitur: 30,14; 61,29 ^^^. 
cf. ad § 39. Gebauer App. ad Lys. p. 200 et 201. 

14. TauTa de ndvta variat cum itdvTa ds TauTa, cf. Lobeck ad 
Soph. Ai. 1023. Weber ad Aristocr. § 28 ait vocabulum priore 
loco positum cum vi efferri ; neque tamen si locos spectas a v. d. 
Lobeck collatos , hanc distinctionem ubique observatam reperies. 

15. Ta ante ao^pcafxaTa abesse malim praecedente xaxoupyi^fiaTa. 
Cum voce ao<p{afiaTa cf. i8,227; 19,250; 29,28; cet. 

16. {oTc d' dXrj^^ Xsyuj) xac: et re vera ^ Kiihn. H p. 792,5. 
Saepe post talem formulam. cf. Hiittner ad or. XXXVI § 10. 
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i/. dvayvwtrsTat^ scil. scriba qui semper adstabat. De el- 
lipsi subiecti cf. Kriig. Gramm. 61,4,3. Kiihn. II p. ^ob. Wolf 
ad Leptin. p. 244. Buttmann in Mid. ed V^. p. 11. Mutata 

est COnstructio 43,35 • dvayiYvtuaxs — - — ensCTa — - dvayvujasTat. Addi- 

tur 6 YpafjfxaTBtjc^. Aesch. 1,147; 2,46; 3,124; 190, ut in alia for- 
mula ap. Lycurg. cf. infra ad § 33. 

Ad finem huius paragraphi velim attendas ad sexies repeti- 
tum verbum davet^siw, quo conspicua est stili incuria eius qui 
haec conscripsit. 



§ 23. 



17. Xe/s aliquando repetitur: 18,28; 37; 19,38; 21,113 ^et. 
21. ifjLTTopca mercibus, ut 56,8; Lycurg. 57; Xen. :r. tto^o/v 3,2. 
24. oh yap av, Vide Kriig. Gr. 54,12,9. 



§ 24. 

25. ai fiev Tzavoupycac cet. cf. 5 et 36. Formula transeundi 
tritissima: 23,152; 27,12; 48,28 et quae praeterea congessit 
Gebauer in Append. ad Lys. 13,30. 

De TzavoopYcat, plurali abstracti adi Schneider ad Isocr. 4,77. 
Rehdantz Ind. s. v. Plural. 

P- 93i>3- ^oxcfiov „in guter gangbarer Munze" vertit A. 
Schafer Append. p. 286; opp. xc^d-qXov Pollux 3,86. Xen. Mem. 
3,1,9. Nummos adulterinos frequentes fuisse (quamquam certe 
To Kapa'/apdTTe'.v morte mulctabatur cf. 20,167; 24,212 et Beckeri 
Charikles ed. Goll. 1878 II p. 210. 211), patet vel ex ipso 
nomine mensariorum: dpyopoYvwfiove^; enim aliquando audiunt, 
ut ap: Ps. Plat. de Virtute 378 E. Pollux 3,84: Tpans^tTrji^^ 

dpYopoyvibiiuyv ^ dpyopaiioc^o^. 
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§ 25. 

6. ouTWffl dxptpd}%: claris verbis , non per ambages. Saepe 
ooTwc, vel ooTwffc postponitur. Multa exempla dabit Rehdantz 
Ind. II, p. 263 seqq. Dissen ad 18,26: „Postponitur oJroi ubi 
maior vis in adiectivo, praeponitur ubi vocabuli outw maior vis," 
idemque Weber ad Aristocr. i. Quod tamen in exemplis non 
religiose observatum est; vide praeterea Buttm. in Ind. ad Mid. 
Schoem. ad Isae. p. 248. Heindorf ad Pl. Gorg. p. 196. 

8. xal fidXcffTa sunt iungenda : „vel maxime.'* Heindorf ad 
Pl. Phaed. 61 E. Lycurg. 139. Aesch. 1,27. Xen. Cyrop. 
2,1,13. cf. Kriig. Gramm. 69,32,18. 

iTvedec^avTo est : OStentarunt ; 25,50^ iTZcdsc^cv irocsMac TTji TTovTjpca^, 
58,65 i '^^^ aoTwv pwfia^ imdscx^^oa^^ac, 

8. o^pcv. Schoem. ad Isae. 4,11: w/S/jfTsfv saepissime dicitur 
de iis qui alterius iura contemptim et petulanter laedere conantur. 

9. oudk ficxpov. cf. ad § 17. 

10. Ypdfifiaac: capitibus contractus , ut 20,69 ; 23,48. 

11. dlXw^, Ruhnk. ad Timae. p. 199: dXXw<;, exquisitiore 
ratione sic cum nominibus iungitur , ut eius vis non aliter quam 
Latino „prorsus'' vel „non nisi" exprimatur." Adde Dobree 
(Advers. ed. Wagner) II p. 75 ad 19,24 «;^M dXkwc, xac paaxavca, 

' II. oi9Xov xai <pXoapcav. Sic 20,83 Xoyouc, xac <pXoapcar^ „verba 

et ineptias" ut ait Cic. in Pison. 27,65. u^^^Xou^ Xiyscv Plat. Lys. 
221 D; de Rep. I, 336 D: ypawv unXot^. Theaet. 176 B. Om- 
nes locos dabit Blaydes ad Ar. Nubes v. 783. cf. ad § 41. 

12. o'6ts -- ouTs — Ts ut 4,51; 20,76; 18,216; 23,137; 
54,26. Kuhner II p. 831,3^2 et 828,2^2. 

14. iixovTwv. Saepe de reditu, ut § 11 sXf^wacv. 6,29; 20,73; 
50,60; 23,72. Kruger ad Xen. Anab. 2,1,9. Igitur Dobree 
(Advers. ed. Wagner II p. 168): -fjxovTwv au toutwv praeferens 
fallitur. 

16. xpaTotfisv ut esset xaToxw/cfiov (sic Cobet V. L. p. 29), 
quod explicat Moeris : to xaTSffj^Tjfiivov iviy^upov, Legitur autem 
apud Isae. 2,28. 
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xou.i^£o^^at saepe idem quod dvaxo/icXe(rf9ac recuperare 4, 7 ; 
19,149 cet. 



§ 26. 

19. De sententia per dXXd. inducta post negativam cf. Kuh- 
ner II 823,4 et 826,8. 

Tzeizovi^apev xacvdraTov. Sic etiam casus obliqui neutrius ge- 
neris usurpantur. PI. Apol. 3 1 B : oij yap dv^pwTtcvu) eocxe n* . 

Phaedo 62 C: eocxs toOto dToitu). Thuc. 1,140,5: '"^^p'^ /5/?a;^eVv<; av 

TzoXsfisiv. cf. Franke Lect. Aeschineae Philol. Suppl. I p. 436. 

^20. TT^ ijfisTepa auTwv est minus accurate dictum, nam alter 
erat ^eV;; § 8. 

21. dcxTjv d^s{Xsc aut qui nondum condemnatus dignus est 
qui poena afficiatur, aut qui condemnatus nondum poenas per- 
solvit. Schoem. ad Isae. 7,6. 

22. wffTTsp c. participio absoluto: 18,122; 19,189; 40,42; 

51,17; 18; 19; 58,49; 50; 54; 63. Kruger Gramm. 56,9,5- 

23. dsdoiiivuiv {permissis) ffuXwv. cf dcxrjv dtdomc de latore legis 

23,41; 46; i^Secxvuvat ^. 5 I j auxo<pavTcav 23,67; Ttfiwpcav 54; 57 > ^2. 

Talionis enim causa moris fuit xtjputtbcv sc n^ pouksTac XrjCsf9at (Thuc. 

V, 115,2) vel, Ut 51,13 dicitur: ffuXa<; xaTaaxsudZscv. Ita iTuXatt 

7:otscfft9at Lys. 30,22 est : praedam agere. Quin etiam collegia 
quaedam facta videntur ad has rapinas exercendas ; memorantur 
saltem apud Gaium (in Dig. IV de CoUeg.) y^taawTat fj im Xetav 
ipxofisvoc ^ sk iii-Kopcav Posteriore aetate dicitur f>uaca ditodcdovat toI% 

acToupivoc^ Polyb. 23,4,13, vel xaTayyeXXetv Polyb. 4,53,2, cet. 

Quam late hoc malum grassatum sit Demosthenis aetate docet 
2,28; 8,25; 21,173; 24,12; 51,13. 

De tota re cf Bockh. P 174 seq. Buchsenschiitz p. 542. s. 
Citatur locus noster ab Harp. s. v. <wA«^. 

24. iJ.yj i^eXwacv. Plerumque oratores eandem normam ob- 
servant quam Isocrates, ut formam '9eAa; post vocalem tantum 
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usurpent excepta formula iav ^soc, lUXrj. De Demosthene cf. 
Voemel. Prolegom. ad D. Contiones § 12. qui affert locos 
20,138; 8,48; 53,8; 24,171; prooem. 44,2 ubi codex 2' post 
fiii dat y^^eXetv itemque 47,14; 16,27; 53,8; Prooem 10,2; 34^; 

47,2. Contra 16,15 ^^ i^eXouTSi, 24 At^ idiUtv ^ 2S fii) ideXi^aoom^ 

19,43 Blass fiii 'SeX^ffac idemque Weil; 301 Weil fir) N9eAiyT. In 
liis locis Voemel deserit auctoritatem codicis S. Quem virum 
d. ubique video Blassium esse secutum. 

25. ^v' TotouTO), cf. ad § 54* 

26. De VOCabulo d^atp eiffi^at cf. 20,667:0X0 fjidXXov YjpfioTTe Twv 
dTU^TjfiaTwv dipaipelv (defnere ahquid de-\ r^ t«? dwpea<; dtpatpelaf^at 

{adimere). 

26. iyw fiiv. Hermann. ad Viger. p. 841: „Atev si dicitur non 
sequente de^ aut intelligi potest di aut omittitur illa pars orationis 
in qua sequi debebat dij' Hoogeveen ed. Schiitz p. 456: „Cum 
quis de se affirmat aliquid, aliorum fidem minus urgens." 
Exempla abundant. cf 21,115; 38,12; 14,12; 16,14 cet, et 
Krug. 69,35,2. 

27. nwTTOTe hyperbole inanis, ut 27,7. 

28. xal TauTa. cf. Rehdantz Indic II s. v. Neutrum. Kriig. 
51,7,14. De his vocabulis post partic. positis Blaydes ad Ar. 
Plutum 546. 



§27. 

p. 932,2. nap' dfnpoTe pwv 6 fioXoyTji^evTa. Saepe passivum 

verbi dfxoXoyetv praepositionem izapd c. Gen. habet ; aliquando 
eandem c. Dativo: 44,56; 60,4; Lyc. in Leocr. 12; 54. Cum 
quo usu conferendum videtur Ttap^ ifwl xptveTat ut 61,53; cuius 
^eneris plura confert Maetzner ad Lyc. 3. 

4. aoyy patpai xetvTac. ut vofio^ xsiTat ^ 24,25; 24,62; {^rjfitaxetTOjc 
24,216; 54,23) Cuius loco 24,39 ^^ ^lit>i oi ovTe<; vofjLot vel undpxovTe^ 
24,100. 
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4- TiXo^ e/efv idem quod xopca shcu, cf. Antiph. V, 89: ^ 

TOOTwv ahiaaic^ obx e^ec TeXo<; (rem non absolvit) dXX'' iv up-tv iffzc xal 

Tfj dcxrj. Sic saepe iv tcvc TdXoq iffTc (velut 18,193). Vide Matzner 
ad Antiph. u. s. Dissen ad Pind. Comm. p. 155 (01. XIII 
V. 104). 

Alibi TeXo<; e^scv idem quod t. eiXrj^ivac perfectum ct absolutum 
esse: Isocr. 7,25; sed i:epa<; e'/scv: ad swnmum perveuisse D. 
20,92. De locutione re^o^ (et rUpa<C) ioTc Tcvoc, (18,97; 145 ; 21,109 
cet.) cf. Fox ad or. pro Megalop. p. 166. 

6. £ui9u^ dn dpyrj<; dp^dfievoc, Frequens est talis ubertas 
in definiendo tempore. Sic 57,42: fj.£Td dk TauTa xpovuj uoTepov, 48,33 : 

npajTCOTov /j.ev to i^ dp'/ij<; ^ 18,137: [jeTa TauO^ uffrepov ^ 5^,6. quod 

apud plures obvium : £u^9ea*<; 7:apayprj/j.a, Ad dp^d/ievoc cf. Kiihner 
II p. 640,1. 

Inopia verborum nostri oratoris hic quoque patet; cf. enim 
§§ 21 et 39, et orationis 48 §§ 40,33- 

7. ine^ouXeuov c. Inf., ut 21, i6; 88; 37,24; 32,6; 33,9; 24; 
Stallbaum ad PI. Protag. 343 C , Sympos. 203 B. Blaydes ad 
Ar. Plut. iiii. Rehdantz ad Xen. Anab. 5,6,29. Kuhner II 
p. 578. 

8. re traiectum ita ut locum accipiat inter praepos. et no- 
men, ut saepe. Kiihner II p. 789, A 5. 

9. auTol u(p iauTwv. Antithesis legitima (Kriig. Gramm. 
51,2,12), ad quam efficiendam saepe, praesertim in poesi , arti- 
culus separatur a pronomine (tov auTb<; auTou cet.) Lobeck ad 
Soph. Ai. 906. In Demosthenis orationibus privatis genuinis 
non ita frequens est: 36,51 (ubi auTo c d^X^t Blass); 57; 27,16; 
30,2. At contra in spuriis multo saepius obvia est, velut quin- 
quies in oratione XLVIII. Locos dat Schimmelpfeng u. s. p. 
36/37. Plura Weber ad 23,54. 

9, iXiy j^ovTat ouTCjac xaTa<pav(jj<;, De VOCe xaTa<pav7j<; agit 

Schulze (dissertationis supra laudatae p. 51): in genuinis or. 
tantum inveniri in tutelaribus, saepius in spuriis, velut ter in 
oratione XLVIII. Locos dat idem. cf. praeterea Schom. ad 
Isae. 3,4. 
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§ 28. 



10. S Sk TcdvTCDv dscvdTarov. Miram talium explicationem pro- 
posuit Matzner ad Lycurg. ii p. 95 : articulum abesse propterea 
quod superlativus vicem impleat comparativi ! Sed quo modo 
explicaret exempli causa locum ap. Plat. Phaedon. 66 , D : to 
d^iffXaTov TtdvTwv, oti ^? Immo , superlat. est praedicatum, quod 
vocamus. 

1 1. Set in hoc tritissimo transitu minus saepe adhibetur quam 
XpT^- Uberrimam exemplorum copiam huiuscemodi transeundi 
formularum praebet Gebauer App. ad Lys. 25,19. 

ydp in hoc commate ter repetitur; quod facile incuriae scrip- 
toris attribueris; vide tamen Plat. Apol. 40 A, ubi quinquies 
legitur. Raro vero duae sententiae per ydp incipientes (ut hic : 
ouToi ydp — iTretd-^ ydp) explicant tertiam praecedentem : vide 
Schneid. ad Isocr. 4,172. 

12. Tb bfieTepov iinzdptov. Emporium (cf Wachsmuth : Die 
Stadt Athen im Alterthum, I, p. 323) ea pars est Piraei quae, 
onerariis destinata, ad septentriones vergit, prominenti ligula 
separata ab ea parte quae KavMpoo hpr^v audit, (Bursian: Geogr. 
V. Griechenl. I, p. 266) ubi vewffocxot et axeoof^ifai sunt. 

13. ei^ (ptopwv dk XtfjLeva 6 p ixif^ovTat, Lectio sana debetur 
Palmerio (Exercitationes in Auctores Graeos); legebatur enim 
ela<popwv Xtixeva. Qui locus vero sic sit denominandus non con- 
stare videtur. Nam Wachsmuth (u. s. p. 121) <pu)pdiv Xtfi-^v esse 
ait eundem qui hodie vocatur „Trapezona." Est autem Trape- 
zona portus ex adverso phari insulae Psyttaliae, si fides ha- 
benda est tabulae in Baedekeri descriptione Graeciae oblata. 
Contra Bursian (u. s. I, p. 270,271) eundem esse ait, qui apud 
Xen. Hell. 2,4,31 legitur xw^d<; Xtfiifjv^ hodie (Wachsm. p. 123): 
Kpofifxodapod j (portus inter Piraeum et Trapezonam). Ego non 
ausim quidquam statuere; locus enim Strabonis c. 395,14 de- 

SCribentis: ^po^ — d xakecTat KopudaXXu^ — — etd 6 ffwpwv Xcfxijv xat ij 

*FoTTdXeca — — ehS-' 6 Uetpateuq utrique favet. Tertius locus (Bekk. 

4 



So 

Anecd. 315,14): ^ (ptJDpQiv Xtii-fy^ ianv iv [is^^pto) tt)^ 'Amxij^ ^ ev»9a ol 
Xrjtrrac xal xaxodpyot dpixiXovrat ^ e nOStro ductUS videtur. 

oc, iartv e^ta riov ayjfiettov tou u /i, i/nr. De e^w pro ixTo^ cf. 

Lobeck ad Phrynich. p. 128 (qui citat Thuc. 8,67; 7,58 cet). 
(77) /leia autem sunt termini quibus undique certis intervallis 
emporium erat circumdatum (Bockh I, p. 75 s. et Frankelii annot. 
102; Wachsmuth u. s. p. 323), quibus ab urbe et altera parte por- 
tus dividebatur, eo consilio, ut quaecumque merces, invectae 
in portum Piraei, hos terminos transirent, de iis certum por- 
torium penderetur. Talia arj/ista aetatem tulerunt, quorum in- 
scriptio haec est (C. I. A I 519): i/inopt{po) xal ddoOdpot^^ ubi odo<^ 
est via ferens in interiorem Piraeum. (De situ lapidum cf. opus 
novissimum Curtii: Die Stadtgesch. von Athen, 1891 , p. CIV 
1. 33 seqq.) 

16. De wanep post 6/iotov cf. Kiihner II, p. 995,4. 

17. s^eaTc y&p: Incitare conatur iudices in adversarium; hoc 
enim est quod ante poUicitus erat, se esse ostenturum Lacri- 
tum in ipsos quoque scelus admisisse. Nam mercium omnium 
quotquot importabantur , binae pendebantur centesimae {ne^TfjxoaTrD 
(Wachsm. II p. 116. Bockh u. s.); atque insuper iXkt/xivtov ali- 
quod (ixaTooTT^y cf. Bockh I, p. 393). Has pensiones detrectasse 
videntur PhaseHtae, in eum portum appellentes qui nomen ab 
hoc genus hominibus traxisse videtur (non a XrjaTat<; ut vult gram- 
maticus ap. Bekker u. s). Ea quae clam inveherentur (dTeXo/vr^Ta ^ 
dva7:oypa<pa) Bockh affirmat a nevTTjxoaroXoyotq esse prehensa; quod 
veri est simillimum neque tamen (quod statuit Frankel annot. 
552) ex obscuro loco 21,133, quem Weil expHcat de urbis 
Chalcidis nevTT^xoaToAo/ot^ , effici potest. 
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§ 29. 

ig. TrXeiou^i ij -fjfiepa^^, Ita TzXeiooc, ^ quamquam rarius, 

legitur 19,266; 22,35. 

Negant Cobet (N. L. p. 478) et Herwerden (Studia Thucy- 
didea p. 90, Mnemos. VIII, 184) posse i} abesse, quod affir- 
maverat Lobeck ad Phryn. p. 411, alii. 

21. Trepceizdrouv iv rw deiyiiart, Aetyfia (recurrit 50,24) Se- 
Cundum Harpocr. S. V. : xuptm^ fih rb Secxvufievov dL<p exd(TTou rwv ttw- 

Xoufievwv (sic e. c. D. 18,29; I9>I2; 21,183; 23,175, de quo 

peculiaris dictio est Seiyfia ix^epecv)- ijdrj dh xal T6no<^ n? iv tw AOi^vriaw 

(immo, alibi quoque: Rhodi, Olbiae, Bockh I 75. Wachsmuth 

die Stadt Ath. II 106,1) ifnzopiiji eh ov to. decyfiaTa ixoficXero. Usus 

igitur idem, qui occurrit in aliis fororum nominibus, velut rd 
^Xipcra Ar. Equ. 857 (cf. Becker Charikles, ed. Goll 1878 II 
198) quem imitati sunt Catullus 55,4 (ubi v. Baehrens) et Mar- 
tiaHs 5,20,8. De hoc aedificio cf Wachsmuth (die Stadt Athen 
cet.) I 323. Constat intra emporium fuisse prope maris litus 
(Xen. Hell. 5,1,21), de loco vero ambigitur quamquam est veri 
simile delyfia esse in numero quinque illarum porticuum quae ex 
optimo fonte commemorantur a schoiiasta ad Ar. Pacem 145. 
A. Schafer (Dem. u. s. Z. III Append. u. s.) vertit: Bazar\ 
bene, quamquam, si audis viros doct. Wachsmuth et Bursian 
(Geogr. V. Gr. I 266) , spatiando potissimum inserviebat (cf. loco 
nostro Tre pcendTouv). Potes igitur vertere „passage". 

Plura dabunt Wachsmuth I p. 106 s. Becker u. s. I 76,2, 
II 192. 

22. o7rw<; dv, Buttmann , Ind. ad Midianam s. v. explicat: 
„6';rctf? dv c. Coni : ut; ita ut dv incertum rei eventum indicet: 
ut, si fieri possit.*' 

24. wfioXdyouv Te xac iXeyov. Dictio non differt ab usu 
Demosthenis. Amat enim ille (Dion. Hal. de admir. vi dic. 
58) verborum cumulationem. Sic ^dtrxecv xal dfioXoyeiv 8,35. Alia 
exempla vide ap. Rehd. Ind. I. Erweiterung. 

26. TzevTfjxoiTTeuovTac, Bekker Anecd. I 297,21 rwv elaayo' 

4* 
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[xivwv (addere poterat xat rmv i^ajrojievatv, Bockh I 382, reclamante 

tamen Wachsm. II. p. 116) ek rbv Uecpacd TzevTTjxoffr-^jV iriXnov ol 

ifinopoe, xal toOto ixaXeho TzevTTjxooTeoetn^ac, In inscriptione apud Bockh 

(Staatshaush. II p. 84) haec quinquagesima etiam de pecore 
exigitur quod exportatur ^ewptac^ causa ! Locabantur haec vecti- 

galia publicano {6 njv TrevTTjxotnijv iwvTjfjLivo^ 59» 2/) 7revTr}xo<rTdpxw ^ qui 

suo et aliorum participum nomine exigenda curabat, non ipse 
exigebat; hoc enim munus dabatur servis {jtevTiQxoaTokoYotq,) qui 
acceptorum rationes in codices referebant, quo pacto fieri potest 
ut 34,7 eorum dnoypatpij indicet quantum mercium sit impositum ; 

32,18: xdv fikv itovrifiivo^ tov atrov ixecvo<; ^aivTjTat xai to. TiX-q xetfiev ixetvw 

{eius nomine sint illata in codices)^ ut in proximo commate. 
De vectigalibus cf. praeterea Biichsenschutz p. 554 s. 

Pronomen ooto^ quinquies repetitum non abhorret ab usu De- 
mosthenis: cf 54,22 (in oratione sine dubio genuina) ubi sexies 
legitur, et Straub, (de tropis p. 130) de polyptoto. Sed molestae 
sunt sententiae iterum iterumque copulatae per xat^ quod genus 
eloquendi , in spuriis orationibus satis saepe obvium , non inficete 
vocatur „epicum" a viro d. Lortzing (Diss. de Oration: quas 
Dem. pro Apollod. scripsisse fertur 1863) p. 35 s. f 



§ 30. 

27. De re — re quibus antithesis infertur vide Kiihner II 
p. 788; ad Dativum iTztdyjfiooat tootoc^: confer eiindem p. 371 s; 
Krug. 48,5,3. 

27. ^laav. cf. 19,3: XP^^^^ YeyivTjTa: noXo^ ] l8,26; 45>4' Saepe 
Xp6vo<; iyyifveTat 19,324; 37,2; 47,29 cet. vel dtaytyveTat 27,63. 

P- 933-I- ^^"0 P<^st ivTaoi^a est „demum" ut 18,193; 45,9. 

Post iTtetdij saepius continuari per rcJre di^ exemplis demonstrat 
Gebauer Append. ad Lys. 12,66. 

2. ijvatxXoofiev aoTot^, Idem Dativus 8,42; 18,4; 21,4; 
43,20; 48,19; verum accusat. 23,4; 58,68; discrepantia iam a 
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Grammatico antiquo in Bekk. Anecd. p. 135,26 notata. Locos 
coUegit Rueger (Diss. de orat. adv. Olympiod. 1885) p. 51. 

5. AdxfiCToi sine iusta causa repetitur. Saepe idem fieri in 
nominibus propriis docet Schoemann ad Isae. 3,24 (p. 243), 
afferens locos Thuc. 5,18,5 s. f; 32,5 s. f; 36,1 medio; 6,105,2 
sub finem; qui quamquam non cum nostro plane consentiunt, 
tamen rem explicant. Verum non extra dubitationem sunt. Cf. 
etiam Rehdantz Append. I ad Lycurg. § 87. 

Quid scribendi imperiti homines in hac re praestare possint , 

vides e loco 43,24: rijf? 0uXofjLdxy]<; ^e r^i ddeX^-^^; r^q fJoXs/iwvo^; xac 
^cXdypou w edwxev aurr^v 6 ddeX<po<; IloXe/jLwv^ — — — — tou d9j ^cXdypou 
Tou dve(/nou tou IloXiiiwvo^i xal r^? 0uX, r^^ dd, T-^q HoXifiwvo^ — — . Kac 
ouToc fxev ucel^ iyivovTO IloXiixwvc xal ttj ddeX<pfj ttj UoXifiwvo^ ^uXo/xd^rj. 



§ 31. 

7. ijyavaxToufjLev inc toc^ Xeyofiivoc^;, LOCOS verbi dyavaxreiv 

ap. Dem. usurpati dat Schulze diss. supra laudatae p. 5 1 : patet 
plerumque absolute poni; aliquando c. Acc. pronominis (ut 8,55) 
vel c, iTTc c. Dat; raro sequitur itepc c. Gen. (41,22; 25) ut ap. 
Lys. 21,20. 

Ta Xeyo fieva ut to. iircxaXoufieva^ tol xarrffopoufie^va Partic. quae VO- 

camus Imperfecti. Matzner ad Antiph. III d 4 et ad Lyc. §150. 
p. 336. Rehd. ad Lycurg. 30. 

7. TzXiov Soudev ^v ut 36,59; 47, 1 ; c. Dat. partic. : 19,42; 

20,7; 55,6. Sic 7:Xiov Tzoietv AndoC. 1,149. 

8. dyavaxTouacv -^ fxiv accedit ad epanastrophen de qua infra 
ad V. 15. Haase ad Xen. de Rep. Lac. 10,5 p. 185: „est hoc 
admodum frequens in rebus ordine exponendis id, quod verbo 
finito significatum est, eiusdem verbi participio repetere." Exem- 
pla quaedam dabit Kiihner II p. 639,1 et 640. 

II. TzapaizXiov bene vertit A. Schafer: „an der Kiiste ent- 
lang fuhr.'' 
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Notum est antiquos per mare navigantes quam maxime litori 
appropinquare solitos esse raroque TteXaj^couq esse vectos. cf. Xen. 
Hell. 2,1,17. 

12. IlavTcxdnatov, hodie Kertsch , urbs in Bosporo Cim- 
merio sita , caput regni Bosporani , in angulo orientali Cherso- 
nesi Tauricae ex adverso Phanagoriae, colonia Milesiorum Am- 
mian. Marc. 22,8; Strabo 7,310; 11,495. Aliud eius nomen, 
ut supra (§ 10) diximus, est B6a7:opo<^, 

Qtodoaia (cf. D. 20,33) hodie Kafifa, erat urbs ad oram 
meridionalem Chersonesi Taurici , colonia Milesiorum , a Leucone 
regno Bosporano adiecta atque in emporii usum conversa. Multae 
variaeque ex his urbibus merces exportabantur Athenas ; cf. 
Hiillmann , Handelsgesch. p. 144, 146; Biichsenschutz , Bes. u. 
Erw. p. 428 s. 

15. a erw/ev ivovra' ivetvac de. Vides hic iustam epanastro- 
phen (vel dvaarfio^rjv, i-KavadtnXujatv ^ reduplicationem y regressionem) , 
quae a vetere rhetore (Hermogen. II, 336 Spengel) tum existere 

dicitur orav rb reXoi; rou xthXoo irifioo xwXou Tt^ dfi^i^jv Trotr^arjTat, Alterum 

membrum plerumque per Si (Latine mite^fi) inducitur: 8,25 ; 
i8>^3 5 35 J ^f* 23,4. Venustissimum exemplum Ovid. Met. 
6,376 de ranis: quamvis sint sub aqua, sub aqua maledicere 
temptant. cf. Straub (De tropis cet.) p. 115; Volkmann , Rhe- 
torik^, p. 471 s. f . ; Gebauer. Append. ad Lys. 12,68. 

15- T&ptxo^, Salsamenta Pontica nota sunt: Strabo 3,144,6 
Hiberica salsamenta tum sibi uberrime laudare videtur, cum ea 
vocat ou y^eifiot twv Ilovrtxujv. cf. ib. 11,493; Athen. III p. 116. 
VII p. 278 C. Plin. IX. 20,50. 

15. otvo<; Ka)o<i, Strabo 14,657,19 de insula Co: euxafiTro^ Sk 
Ttdaa^ oofu) 8h xac dfitoTTj. Athen. I, c. 25; Aelian. 12,31. 

15. xat dXX' OLTTa ut I9,2IO; 23,72; 22,8 iTep* aTTa. 
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§ 32. 

i8. 5 fikv ekeye radr^ ^v, Sic saepe colligitur; cf. ad § 21, 
et Gebauer Append. ad Lys. p. 350. 

a^tov di efficit transitum, omissa copula ut 21,131; 46,15; 
23,196; (additur 22,8; 24,155 et 23,65; 156 ubi non transitur). 
Notandus in his formulis est aoristus verbi. Gebauer App. ad 
Lys. 25,25. Frohberger App. ad. 30,18. 

19. pdeXo/otav xal (IfSodoXoyiav, Sic Ar. Nub. 446: ^SeXopoq 
4feoduiv $ojrxoXX7)TTJ<;, Apud Dem. COniungitur cum dvacdeca^ dvacff/ovria 

8,68; 21,151; 25,27; 43,39. 

20. 7cp6<; T£ /ap rd nXotov cet. Poterat oratori sufficere ut 

affirmaret onus impositum, quod periisset, non fuisse suorum 
debitorum, neque igitur eos secundum legem in contractibus 
nauticis observatam (vide ad § 13) liberos esse a reddendo 
mutuo; vult tamen occupare eos, ne dicant se pecuniam Pan- 
ticapaei factam e mercibus divenditis coUocasse in nave. 

22. dedavecxw^ 'Af9T^v7ji9ev iitc rui vaoXw tw ec^ t'ov fldvTov, 

Misere hoc vaOXov interpretes vexavit. Sunt enim qui contendant 
eo significari merces impositas (Lipsius ad Meier-Schom. Att. 
Proc. p. 691 , Ann. 581 ; Frankel annot. 220 ad Boeckh Staats- 
haush.). Repugnat vero locus 49,26 et inscr. a viro d. Frankel 
ibid. allatae (loco 32,2 aeque dubium videtur), ubi sine dubio 
sig^ificat vecturae pretium ; atque sic accipiunt A. Schafer u. s. ; 
Westermann u. s. p. 88; Hiillmann u. s. p. 170; Thalheim 
p. 344; dubitant Boeckh (I p. 166 et ann. 6) et Biichsenschiitz 
u, s. p. 487. 

Sed vidimus et petitorem Androclem cum socio et Aratum 
(§ 23) pecuniam in mercibus collocasse, neque veri simile est, 
Androclem antea ne verbum quidem dicturum fuisse de hoc 
tertio creditore; vaoXov igitur vulgari sighificatione hic quoque 
dictum existimo. Non sine causa vero de Vries (de foenoris 
nautici contractu p. 42) quaerit, qui tandem possit vecturae pre- 
tiMm oppignerari; conicere tamen licet pecuniam mutuam in in- 
certum eventum ut ita dicam , esse datam , cum vectores expec- 
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tarentur qui ab urbibus Menda et Sciona quo appulsura erat 
navis (vide § lo), essent conscensuri, datumque esse a creditore 
qui comitaretur navem atque pecuniam exigeret (quod fieri vi- 
dimus in da^jBiaiiaxt iTapoTzXw). ad auT6(i cf. Kiihner II p. 560,1. 

23. inl Tw TzXoLu). Sic 56,3 in navem contrahitur. Errat 
vero Hudtwalcker (Ueber die Diateten 18 12) p. 140 ann. 83 
semper dicens ubi de foenore nautico agatur in nave quoque 
collocari pecuniam. Oratio nostra repugnat. Hodie vero navis 
semper cum mercibus obh*gatur. 

Quo iure de Vries (de foen. naut. contr.) p. 39 dicere susti- 
neat, in oratione LVI cum nave merces quoque esse oppigne- 
ratas , quoniam ibid. § 38 legatur: ra ^7r«ze«//eva, non assequor. 
In tota oratione enim de nave sola fit mentio. cf ibid § 5,6. 

24. KtTitix,, Trapezitae plerumque inquilini erant velut sunt 
34,6; 36,30. cf. Buchsensch. p. 511. Citiensis cuiusdam Athenis 
mortui inscriptio sepulcraHs legitur C. I. G. I, 859. 

25. i^eaTfjxdroc, ocvou. Nemodum quod sciam contulit Bekk. 

Anecd. I 188 ubi S. V. explicatur: dc£<pi^apiiivoc, otvo<; t-^<, idca^ ivspyeca^^ 

(notum est i^coTatP^^ai mutariy ut Pericles apud Thucyd. 2,61 iYw 6 

aoToc, scfit xat obx i^toTafiat). Idem est Tpoiria^ otvo^ , quod Pollux 
interpretatur : 6 TSTpafiiiivo<^ xai i^stnrjxux; , obvium in AatTaXeuaev 

Aristophanis , fr. VI , Mein. : Ta^o vov noTbv (sic Mein. pro ttstou) 

xat fjL^ TpoTziav oXvov <psps, 

28. De infinitivo //>^<7»9a^ Kriig. 55,3,20. Locus magni 
est momenti ad demonstrandum quam vulgaris fuerit vini usus 
(Becker-GoU. Charikles II p. 338). 
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§ 33. 

934» !• ^o.( p-ot Xa^i. Saepe ubi instrumenta iubentur recitari 
infinitivus addito xa{ intenditur. cf. Hartung (Die Lehre von d. 
Partik.) I p. 148. Kiihner II p. 792,4; et locos 27,8; 34,9; 
32,13; 29,12; Latine dicitur atque ^ velut Cic. pro Rosci Am. 

9,25. 

I. TzpwTov fii\f — eTzstra. Raro ad eizetra additur Se, LOCOS 

enumerat Schulze (dissertationis supra laudatae p. 65); cf. prae- 
terea Schneider ad Isocr. 9,42; Matzner ad Lyc. § 19, p. 113. 
Heind. ad Pl. Phaedon. 81E (qui a se enumeratis locis facile 
centena se addere posse dicit). Egregie fallitur Rohrmann (Diss.) 
de oratione XLIII 1875) p. 52, qui post eitetTa desiderat illud di, 

Post fidXtOTa fxiv — enetTa ponitur de 24,7; abest 18,267. 

Ceterum Karlowa (Bemerkungen cet. Progr. Pless. 1883) 
p. 13 ratione subducta, post TrpdiTov fiiv apud Dem. octogies 
ter ait inveniri eTzetTa , quadragies septies eha , atque hoc quidem 
apud alios orr. Atticos rarissimum esse. Respicit autem solas 
orationes genuinas. 

3. TouTOi^ J* oud^ dTtouv TzpoaTjxet T^<; vaua^tac,' cf. 20,I04; 

36,46; 43,20; 57,2; 6. 

6. 'ATtoXXmvtdy^c, Mevtnnou 'AXtxa pvafftreuz in inscr. apud 

Kirchner (de litis instrum.) p. 13. 

II. otxiTaq: servi nautae, ut 33,8. Atque 34,5 (cf. 7) 
vauxXy)po(; ipse servus est. 

13. xivTj, Aliter testatur cuius sequitur testimonium Hippias. 
Num hoc falsarium admisisse putas? 
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§ 34. 

15. Reiskius hic cogitavit de duobus navigiis, quorum alte- 
rum perierit in Ponto , alterum salvum redierit Athenas ; quae 
navigia ouwstzXsov. De his autem sermo prorsus nusquam est; 
recteque eum refutat de Vries u. s. p. 96. (§ 33: rfj vr/, 34: 

TTjV vauv). 

16. T^v vauv T-^v ei^ Tdv TIovtov. Saepius sic dnd^ i^ ^ napd^ 

TC£p( iunguntur: Kriig. Gramrn. 50,8,10 (14). Alter articulus 
insertus est a Blassio. 

25. iptmv dyyetov. Mirum'videtur Westermanno (u. s. p. 90), 
lanam ita transportari. Ego quidem nescio quo modo trans- 
portaretur. Sed vides tamen viri doctissimi argumentationem ; 
quocunque modo praeconceptam de instrumentis litium opinio- 
nem stabilire conatur. Eodem iure poterat contendere vinum 
non transportari in pellibus, quoniam apud Germanos doliis in- 
cludatur. 

25. iv ij duo, nostrum „een paar'* : 18,95; 19,276; 20,58; 
23,65 ; 88. 

25. Tapixou<; xspdfita. Westerm. p. 89. de salsamentis ita 
asservatis soUicitus, confert Chion. Epist. 6: ixoixtai fxot ^atdtfio^ 
Taptyou fiodtav. Quae fiodta quid sit, non patet; in Steph. Thes. 
(edit. 1842 s.) non legitur; legitur ftodtd<; quod genus poculi est. 

26. dipfiaTa e Ponto exportantur 34,10. Strabo 1 1 , c. 493,3 ; 
Biichsensch. p. 422; Hiillmann p. 145. 

H i p p i a e testimonium pugnare cum verbis oratoris qui §32, 
33 affirmasset nihil Apollodori proprium in nave esse, ait idem 
Westerm. At tam nihili hae merces erant , ut facile omitti pos- 
sent , a petitore praesertim. Atque hic , cessantibus testimoniis , 
valedicamus Westermanno. Quae protulit sunt pleraque viro 
bene merito de Demosthene indigna. 
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§ 35- 

• 

P- 935» 2. De transitu per fiiv et rotooTo^ facto cf. ad § 24. 

4. Tzpb^ ufid^ avroo^ velut 13,2; 20,6i ; 163; 36,8; 45. 
Plura ap. Schneider ad Isocr. 5,9, et Fox Or. pro Mego- 
lop. § 9. 

4. 1'aTe ? ijxouffaTs, Eadem antithesis Dem. 18,248; Isocr. 

12,168. PlatO Alcib. II 141 E: odx aXXutv dx7)x6a/j.ev dXX aurol Tza- 

p6vTe<; oYdafiev, Confert Frohb. ad Lys. 12,100: Cic Verr. V 
27,68: lautumias omnes audistis plerique nostis; vide etiam 
Schneid. ad Isocr. 5,42. Perfectum vero cum Aoristo sic con- 
sociatum esse, non est quod mireris; cf. 20,3; 21,126; et multa 
alia quae Weber comparavit ad Aristocrateam § 178 p. 480, 
quibus addas licet 27,49; 34» ii* 

5. xaT ifinoptav ut 49,31 : zar ifinopiav cdcav dTTodrjfnuv cf. ib. 
5 I . Isocr. 1 7>4 * i^i7:efi</fev dfxa xaT ifinopcav xac xard T^evDpcav. Sed 

(Dem) 52,3 i^erepa dnodrjfjLwv ifinopca, Plura ap. Rehd. Append. 
ad Lycurg. § 55. et Indic. ad Dem. II s. v. xard. 

7. ndv — TouvavTcov extra constructionem est positum , ut duocv 
i^arepov, Taurd touto , quod amat Plato (invenitur autem etiam ap. 
Dem. 21,39; 33 J ^t 19,190 TauTd TauTa ut Pl. Protag. 344 D) 
cet. quae vide ap. Kriig. 46,3,3. 

De locis qualis est 19,2: touz fih dXXou<; tyjv decXoyiav 6p<j} 

TzpoTecvofxevou^ , tootovI 3e tzoXu TdvavTca toutou' dvriprjxe cet : ubi non 

absolute eadem dicuntur vide Weber ad 23, § 128; Schneid. 
ad. Isocr. 7,76. De noXu TouvavTcov , non mutando in izdv t. Matzn. 
ad Antiph. II , d , 9. 

7. ec<i rbv Ih 6 ocvo<;, elfTdyeTac ut patet ex magno numero 
fragmentorum vasorum fictilium quae hodie, praesertim in situ 
urbis Olbiae, inveniuntur. Sunt autem vina eo importata, 
indicantibus inscriptionibus vasorum, magnam partem Rhodia, 
Cnidia, Thasia, de quibus vasis conferantur Biichsenschutz u. s. 
p. 422; Hermann. Privatalterth. (edid. Blumner 1882) p, 
230 s. 
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8. De vino Coo cf. ad § 31. De ceteris fragmentum 
Hermippi comici addere liceat (Mein. fr. Com. Gr. II p. 410): 

I Seq : Msvdatu) jih ivoopodfftv (xac) i9eol auToi 

arp(jD[iam\f iv [laXaxotc,. Mdyvr^ra dl fietXt^odiopov 
xal SdaeoVj tw dij /n^Xwv iiztdedpofiev dd/ii^j 
TooTov iyu) xpivu) tzoXh ndvTwv ecvac aptircov. 
Et V. 10 seq : toot ioTt Th vixrap 

TOOTOO ^p-^ 7:ape)(£tv ntvstv iv datTt i^aXetrj 

Totacv ifiotm <ptXot^ , Tolq <J' i^t9pot(; ix nenapT^t^ou. 

Sophocles vero (Philoct. 548): t7)v eo^oTpov IleTcdpTjf^ov laudat. 

10. erepa ubi dXXa poterat dici. Sic 23,74 TptTov deTspov dtxaoTiiptov^ 

sed 43,56 dvaytYvtoaxs xae robq iTepoo<: vd/jLoo^ vertere licet alterani 
seriem legum. 



§ 36. 

11. xaTexd/isvoi — ditsxptvaTo. De nominativo cf. ad § 7. 

12. iXsy^d/isvot si: notine. Kriig. 65,1,8. 

13. araTf/psc^ Ko^txrjvot. cf. 34,23: 6 de Ko^tX7jvo<i idovaTo ixsl 

(iv Boanopw) scxoat xai dxTw dpaxfid<: 'ATTcxd^;. Fuerunt olim qui puta- 
rent staterem Cyzicenum nummum ficticium fuisse ; quos refutat 
Bockh, Staatsh. I 32 seq. nostro quoque loco usus, nam ;f^y<7£oy 
(v. 14) semper est aurum factum (velut 27,10; 13; 48,55). 
Plura docebit Historia Numorum quam ed. Barclay V. Head 
(1887) pag. 449 seqq. 

16. TtoXtWrj iaoToo. Nam aofinoXtTrj^; c, Gen. non est Atticum, ut 
docet Lobeck ad Phrynich p. 172, quamquam, ut monent Schol. 
ad Ar. Pac. 909, vocabulum ipsum legitur Eur. Heracl. 826. 

15. ddsX^6<;: Apollodorus , Artemone ut videtur , inter im 
mortuo. auToo non saoTod Kriig. Gr. 51,2,5. 

16. De dovafiat c. Inf. Aoristi vide Schneid. ad Isocr. 4,102. 
16. dovatTo scilicQt /rater , non ipse Lacritus. Cur mutatio- 

nem subiecti statuat Blassius, non liquet. Apollodorus, cum 
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Phaselito nauclero Athenis evectus, ut par erat, pensionem 
urgebat. 

17. ax^86v Tt ut 44,14; 31- ''7^^^'' 2,25; 3,9; 36; 44,11; 
60; 58,39; 48. confer. Kriig. Gramm. 51,16,5. 



§ 37. 

18. -caoT* i<TTiv, Omissione particulae abruptior fit transitus. 
cf. 29,31; 32,2; Thuc. 2,9,2 ubi Kriiger fiiv requirit cf. eius- 
dem Gramm. 59,1,11, et Gebauer App. ad Lys. p. 250. 

19. ^ avyy patpji Xejrsc ut 9,41 tc Ae/se ta ypdfifxaTa^ ubi cf. 

Rehdantz. 

22. ^vey ^fiwv nohis insciis atque invitis. cf. ad § 55. 

22. ^AO-fivat^e Tzapi^^^v y ut napi^ecv eh JLptmv 23,91 , eh ^cxrjv 

Stallb. ad Pl. Leg. IX. 871, E. 

24. dvaytyvwaxe , sed § 51 : dvdyvwi>9t, Schoem. ad Isae. 3,15: 
„aoristus flagitat maiore quadam vi et quasi intentius. Numquam 

ad SCribam Xdfi^ave ^ nunquam dva^atveTe fidpTupe^ nec imXdfi^ave 
zb u^wp,^^ 

Sed de maiore vi aoristi in hac trita formula dubitare licet; 
non raro enim imperativus praesentis excipit aoristi 20,87 ; 
20,123 Atjy d^aepoo — dyiXyj, 20,167; 50,36; cf. 23,4 ibique Weber. 

Saepius aoristum quam praes. usurpari in hac formula (in 
quibusdam saltem spuriis orat.) patet ex tabula ap. Uhle p. iio. 
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§ 38. 

p. 937,9. TtoTBpov plerumque ad evitandum hiatum adhibetur. 
Sine discrimine ponitur n6Ts.pa. Utrumque 23,79.: -rzoTspov dedpa- 

Xcv ^ 06 xal TzoTBp' axu}v 7j ixwv. 

12. ytyvuiaxofiev saepe ita usurpatur de notitia durante, ut 
probat Fox ad Megal. p. 46. 

12. iopdxafiev scripsit Dindorf refragantibus codicibus, Reis- 
kio, Bekkero, Schaefero. Apud comicos quidem metrum per- 
saepe d iitxpov postulat (Blaydes ad Ar. Thesm. 32. Plut. 98. Nub. 
766 cet) verum in Demosthene codices valde variant, ipseque 
2' non raro exhibet «*. (vide locos ap. Voemel. Proleg. Gramm. 
ad D. contiones p. 79; plura dat Franke, Lect. Aesch. Philol. 
I Suppl. 448 qui in novissima Aeschinis editione 1888. Praefat. 
ad 1,53 eandem normam nunc quoque in Aeschine observat). 
Cum vero - persaepe brevem syllabam praebeat neque excogitari 
possit causa cur Demosthenes sibi non constiterit, praeferenda 
videtur forma Grammaticis minus nota. De nostro tamen ora- 
tore quis certum aliquid statuet? 

13. (pavepa notijaat idem quod (d^) ifKpavk^; xaTaaTyjaat \ 52,IO; 

33»i^; 56,3; 3^; 39; 40; 45. 

d.<pav{(^etv to. ovTa est vendere\ sic Lys. 20,23: nyv ohatav d^av^ 
xaTaaTTjaat idem est quod i^apyuptXetv Dem. 5,8. 

De discrimine inter d<pavi^^ et <pavepd obata cf. Biichsensch. 
p. 38. Lipsius ad Mei.-Schoem. annot. 519 (p. 670) sic definit: 
^^(pavepd ea est ouata quam quis ita possidet, ut se possidere 
negare nequeat." Atque huic favet locus 27,55: <pavepd opp. 
xexpo/ifxiva , quae non sub terra defossa sed domi sunt (Mov § 56). 
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§ 39- 

14- 7^P sic post interrogationem saepe, confirmans omissum 
proprium responsum. cf. 31,5; 55, 14; 18. Eadem breviloquentia 
in vdv dh — 00 ydp ubi contrarium per vdv di inductum , non ex- 

m 

plicatius profertur. Stallb. ad Pl. Apol. 38 B. 

15. oudkv xoptdjrepov cet. Quae ex hac formula concludat 
Szanto vide ad § 13 s. f. 

16. 7t poatpi petv vofiov cet. Trpdq ttjv ffu-jf}' pa<pTjv : adhibere 
ad cofitractum eventendum, Sic mihi izpoa<pipEiv vertendum vide- 
tur; significatione nata ex itpoa^pipziv fir^^^av&c,^ Te^jjvjy/xara , unde saepe 
(Lys. 1,8. Xen. Cyrop 6,1,31. Lucian. Dial. D. 6,2. Aelian. 
Var. H. 10,2) Ttpoa^ipBtv koyov: oratione quasi ariete uti ad ever- 
tendam pudicitam. In mentem venit Horatianum illud (Od. HI , 
7,20). „Et peccare docentes Fallax historias movet'* (scilicet 
ut labefactet eius pudorem). 

20. IdioK^ aoTwv supra § 2, ut 2,16; 19,307; 50,66; 55,8. 
Multa exempla collegit Rehd. Ind. II s. v. ubi ISiov aut c. Gen. 
aut c. possessivo pron. iunctum est. lam Phrynichus et Pris- 
cianus hunc usum indicaverant. Lobeck ad Phryn. p. 441. 

20. ooTux; eialv outoc cet. Saepe consummatur invectio in 
adversarios addita brevi sententia per oStw^ inducta: 18,163; 
23,153; 57,65 cet. Ut supra § 22 vidimus de voce ToeouToq, 
Quod autem ouTot est positum in initio , causa est in aperto : 
sic enim eius vis itenditur. De hyperbato cf. Volkmann Rhe- 
torik p. 436; Straub, De tropis cet p. 127; ad outux; ita tra- 
iectum vide 18,220; 19,115; 20,82; cet. Sic Cic. Verr. V 
§121: quis tam fuit illo tempore ferreus , cet. Etiam ubi post- 
ponitur outw (cf. ad § 25) haud raro inseruntur illa vocabula, 
velut 23,120; 31,11. Exempla permulta contulit Strange Jahns 
Jahrb. Suppl. III p. 584. cf. Schneider ad Isocr. 9,29. 

20. xaxoupyot ao(ptaTat'. Sic 20, II3 xaxoupywv idem quod 

ffuxofpavTwv, cf. 22,4 ^oixoupyot Xoyot et 24,157; 31,8; ap. Plat. de Rep. 
I 341, A ut synonyma iunguntur auxo^pavTstv et ^i^ to^ X6yoe<i xa» 
xoupyetv, Atque adeo ipse Demosthenes ab Aeschine 3,16: xa« 
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xoopyoft (To^c<n^<; ^ 3,200: xaxodpyo^ av^^putizo^ xac Te/vctrj^ Xoy^wv vOcatur. 

cf. Wolf ad Leptin. p. 334. Weber ad Aristocr. § 2. Stallb. 
ad Plat. u. s. Secundum iuris normam aliud significat xaxuupyo^^ 
vide ad § 47. ao^pcanijc, vero antiquiore tempore cum laude dice- 
batur, atque sic etiam adhibetur ab Isocr. 4,3 ubi vide Schneider; 
etiam (Dem) 59,21 sine vituperatione Aoaca<i 6 ao<ptaT7j^ dicitur. 



§ 40. 

21. [j.a Tov Jc'a Tbv avaxTa, lam Libanii tempore grammatici 
quidam haeserunt in his verbis quibus confirmaretur orationem 
esse spuriam, ille vero (cf. Argum.) dicta existimat zara t-^v toO 
TzpoaujTzoo Tou dTtoxec/jLivoo auvTifOecav, Cui argumento aliquatenus con- 
cedi potest; pugnat tamen illud ava^ cum atticorum scriptorum 
usu in oratione soluta observato. Nam quod Isocr. 9,72 legitur, 
Cypri ava^ regulorum nomen erat, ut demonstrat Athen. VI. 
p. 256A. Atque Kiihnlein (diss. De vi et usu precandi et iurandi 
formularum cet. Neustadt 1882.) exscribens p. 3 seq. omnia iura- 
menta apud decem oratores Atticos usurpata haec indicat eponyma 
lovis: aioTirjp (Din. 3,15; 1,36) 'OXofir.co^ (Aesch. 1,55; 76; 3,255; 
Dem. 24,121) fi£/:aTo<; (Ps. Dem. 48,2) ^evco^ (Epist. 5,1). 

In Demosthenis orationibus multo plura iuramenta obviam 
esse quam in aliorum oratorum, iam saepius demonstratum est 
(Blass. Att. Bered. III, i, p. 79, 153. Sigg. u. s. p. 421, 
alii). In eorum autem usum quibus illa dissert. non in manibus 
est , numeros adscribam quos computavit Kiihnlein : Antiphontem 
semel iureiurando uti, bis Andocidem, novies Lysiam, quin- 
quies decies Isaeum, ter Lycurgum, ter Hyperidem, undecies 
Dinarchum , undequadragies Aeschinem , Demosthenem vero 
(atque Pseudo-D.) si et preces et formulae iurandi includuntur, 
non minus quam trecenties semel ! Isocrates iis prorsus abstinuit. 

De fid Kriig. 69,34, Kiihner II p. 699; negatio ei semper 
additur excepto loco Aeschin. 1,88. 
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De articulis in tdv Jta tov avaxra cf. 21,115; 18,253; 
Schoem. ad Isae. p. 417 seq. 

22. xai Tob(; »9eot»« anavTaq, De invocatione cunctorum 
deorum cf. Amersfoordt ap. Schaef Appar. Crit. I, p. 802. 

Omissum aXXou^ (legitur tamen 9,54) ex usu communi est, 
quem imitatus est Hor. Od. 1,10,5: Magni lovis et deorum; cf. 
Cic. Tusc. 4,5,9: Chrysippus et Stoici; Schoem. ad Isae. 1,16; 
Schneider ad Isocr. 9,56; Blaydes ad Ar. Plutus i; Kriig. Gr. 
69,32,2; Rehdantz Ind. I s. v. Erweiterung 3. 

24. 'l aoxpdTet dpyo ptov dvaXtaxetv. Sic dvakttrxetv c. Dat. mer- 

cedem dare legitur 18,19; 58,64; cf 59,23. Notum est pecuniam 
id temporis solitam esse dari rhetoribus, qui (ut ait Isocr. 13,9) rr^ 

fitxpoTyiTt T(5v /it<r>9wv xat tw iieyidet twv iTzayYs.XiLCLTujv alliciebant audi- 

tores ; atque ipse Isocr. 1 5 , 5 • ^*^^ itXouToo xal toO TzX-fjOooc, twv ixa^^r^Twv 
causa se petitum esse dicit actione dvTtdoa&wc,, De pretio institu- 
tionis consule Biichsenschutz u. s. p. 564, et Blass, Att. Bereds. 
II. p. 63. 

25. fiatvotfiTjv ydp av ut Prooem. 45,4; Ar. Plut. 1070; 
Thesm. 196. 

26. ob [livTot — yt raro iunguntur. Ex iis quae Lobeck 
ad Phryn. p. 342 e Dem. afifert, solus locus 18,112 etiam nunc 
sic legitur. Extra Atticam dialectum ferri posse videtur; cf. 
Matzner ad Antiph. p. 252. 

26. otiiat detv saepe in confutatione , velut 22,40; 54,27 cet. 
Adnotandum videtur, interdum verbum decv nuUam in hac construc- 
tione habere vim ad mutandum casum sequentem ; cf Francken 
Comment. Lys. p. 75 s., qui afifert D. 19,235; 24,131, cet. et 
Kriig. 55,2,2; Gebauer, Append. ad Lys. p. 494. De gram- 
maticorum commento, atjnat dici de certa persuasione, olo/iat de 
opinione incerta, vide Schoem. ad Isae. p. 293 s., atque sic Schol. 

ad Ar. Plut. 267 (ol[xat Sk vij tov obpavbv xal (pwXov auTov etvac): xaXw^i 
rb oTfiat ' — — TouTo xpuipT) bv dnb elxaofxou Xeyet, 

27. xaTa<p povouvTa^ xai oiojxivou^ detvob^ etvat, xaTa<ppovetv 

nude positum legitur Andoc. 4,16; Xen. Hell. 3,2,1; 4,4,10; 
4,8,36; Symp. 1,5. 

5 
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Qui loci me permoverunt ut reicerem quod conieceram, de- 
lendum esse xac oc(fjnevou<; , ut esset xaTa^povetv : bene conscium sibi 
esse y qui usus Herodoto proprius (v. Stein ad i,66) ne ab Atticis 
quidem abhorret, ut demonstrant loci Xen. Hell. 5,4,12. Thuc. 
3,83,2. cf. Kiihner H. p. 576,1. Vidi postea, idem placuisse 
Schaefero. 

Reiskio iam scrupulum iniecerat haec dictio; mavult legi 

dvdpmTzoDV xaxatf povotjvrac, , vel dvt^pwnou^ xavafppovouvTac,, Dobree Adv. 
H p. 158: olfiac dsiv Twv aXXwv xaTa^povouvTaq, 
29. novrjpou ao(piOTOU cf. Kriig. 47,6,8. 

30. cum otfj.(o^ofiivou G. H. Schaefer contulit Ar. Pac. 

756: ixaTbv 3e xuxXuj xe<paXal xoXdxtov olfxw^ofievwv iXt^fxwvTo , ubi Blaydes 

vertit: „cursed, rascally'*. 



§ 41. 

p. 938,2. De eUeXifjXu^^^e, formula usitata de actore et reo 
et ipsa lite, cf. Mei.-Schoem.-Lips. p. 45, ann. 12. Dem. 18, 105 ; 
21,6; 78 cet. De iudicibus quoque adhibetur 18,210; 21,212; 
47,17. Buttmann Ind. ad Midianam s. v. ; Frohb. ad Lys. 13,12 
et Gebauer in Append. 

3. Ta Tcenpayfiiv^ iauToc<;. DativuS pro unb C. Gen. ple- 

rumque Perfecto aut Plusq. P. additur, raro (3,26) Imperfecto 
vel Aoristo (23,48; 36,3; 37,6,9). De hac constructione Ben- 
seler ad Isocr. 9,2 sic docet: yfTd ixetvw ite-Kpaffiiva dicitur de factis 
quae aliquis quodammodo nunc possidet, ut aHquid praeclarum 
aut malum, ra utz" ixetvou Tzeizp, de iis quae facta sunt ab aliquo 
ubi tamen non quaeritur, utrum qui illa gessit iis gaudere an 
dolere possit." Plerumque eam inveniri apud verbum itpdTTw 
exempHs demonstrat Karlowa (Bemerkungen , cet) p. 9; raro 
ad partic. icenpayfiiva adiungitur uno (19,9; 95; 117; 36,34) ra- 
rius etiam subiectum est substantivum (21,19). Vide praeterea 
Fox ad Or. pro Megalop. § 19. 
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Pluralis iaoTol^ secundum trxw^ quod vocatur Tzpd^ ro vooufjLevuv^ 
izfidi rh {n)[xatv6[xsvov adhibitus est , de quo agit Kriig. ad Thuc. 
i 3,111,2, idemque Gramm. 58,4,3; Kiihner II, p. 77^, d, 

4. detv6<^ apud Isocr. 15,15 sic definitur: Tob<^ ^ttoo^ Xoyoo^^ 
xpeiTTooc, dovdixevo^ itotetv atque saepe vituperationem habet, velut 
apud Dem. 23,5,18,276 cet. ; cf. Frohb.-Geb. ad Lys. 12,86. 
Dicitur non solum detvo^ Xiyetv sed etiam ehetv. Utrumque coni- 
unctum Isocr. 21,5 , non observato quod discrimen statuit Kriig. 
65,1,4. 

5. X6yoo^ nopteta^at, De X^yooc, cf. § 16. 25. Sic Hor. 

Ep. 1 . 6. 31: Virtutem verba putas, Exempla abundant ; cf. 
Schneider ad Isocr. 4,146; Kriig. ad Thuc. 8,212; Rueger 
diss. supra laudatae p. 66. Cum miptetat^at vero (idem legitur 

18,127; 60,12 6», TC XP^ Xiyetv 1:0 ptaaa^^^at) cont\x\tV\m 18,308: 
Tze^tovaaxTjxuj^ xac aovecXoxo^q /5irj/j,aTa xac X6yoo<; aovecpec tootoo^ , et Blay- 

des ad Ar. Ach. 398 : ^oXXiywv inoXXca. 

6. Tzapd^ecv bfid^: se vos deducturum a via esse y decepturum ^ 
ut vertit Matzner ad Lyc. § 32 p. 140. Exempla praebet index 

Reiskianus p. 375 ; sic d-Kdyecv Tob<; StxaaTdq dnb ny? OTTo^iaemc, 19,242, 

de qua locutione vide Wolf ad Leptineam 15 (nunc 18), et 
bizdyetv (6,31 cet.; loci leguntur ap. Weber ad Aristocr. 95) quod 
bene Rehdantz ad Lyc. 32 vertit „verleiten". Sic napayaty^ 23,95 ; 

219; 40,2 I ; 30,26 ; PoUux 9, 1 32 : dTtdTr^ — arpocp^ irdpa- 

yuiyq^ icXdafxa^ tpevaxcafxo^ , De locutione icapdyetv Tob^ v6jxoo<; ^ idem 

quod dcaarpiipetv cf. Schoem. ad Isae. 11,36. Saepe autem iudices 
audiunt se deceptum iri ; demus enim . Atheniensis ebnapdyoiyo^ 
est (Ar. Eq. 11 15). 

7. inayyiXXeTac est vox propria de sophistis artem profiten- 
tibus, velut Plat. Protag. 319 A, ubi variat cum bmaxvetaOat , La- 
tine denuntiare (Piderit ad Cic. de Or. I, 22,103). 

xac transpositum ut Thuc. 3,71,1; 67,6; 4,105,1; 5,88. De 
plurali TaoTa^ qui rem per singulas partes considerari iubet, 
cf. Weber ad Aristocr. 7. Westermann ad 1,7. 
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§ 42. 



9- xal -izpwTov fiiv, Per xal saepe a generali sententia ad 
partes transitur, ut 21,79; 24,18; 160; 44,45; Latine: ac primum 
quidem, Saepe, ut hic, izpuiTov fih non continuatur si quando 
primum membrum longius fit, oratoremque avertit. Ex abun- 
dantia auctoritatum has indicabo: Matzner ad Antiph. p. 191; 
Weber ad Aristocrateam § 196; Westermann ad 8,14; Ge- 
bauer Append. ad Lys. 12,65. 

II. aiffn^dvea^e itovrjpdv cet., non adiuncto participio, ut oTda 

(4,18; 18,10), dpdj (3,8; 20,13), r.ov6dvoixat{^,^l),el}pitTxw {2^,1^7;). 

13. dizoffTepetv xac fir^ dnodcdovac. De arsi cf. ad § I . Stein 
ad Herod. 3,25,3, et Rehd. Ind. I s. v. 

15. Tou nacdeuovTo^, Sic non raro dcddffxako(i in malam par- 
tem accipiendum est; cf. 50,35: xaxwv dcddaxahx^^ Aesch. 1,172; 
Isocr. 12,101; Sen. Thyest. 311: saepe in magistrum scelera 
redierunt sua. 

16. per &OUV reditus paratur ad propositum. Kriig. 69,52,3; 
Kiihner II p. 712,^. Ita saepe post parenthesin: Thuc. 2,34,4 
atque ibi Kriig. Dissen ad Or. de Cor. 261. 

17. ;f«Am; dpaxfid^ poposcisse Isocratem commemoratur a 
Plut. Dem. 5; Vit. X. orat. 837 D. 



§ 43- 

18. xeXeoffaTe. Tales adhortationes quibus iudicibus praeci- 
pitur quae via sit sequenda in diiudicanda lite abundant : 21,40; 

36,60; 39i3S; 40,54; 60; 45»so; 56,31. 

19. ^ aj(^ — 9i wf, — ^ oTc, Variatio satis vulgaris: 47,27; 
58,10. Schoem. ad Isae. 5,3. Apud Herod. sese hae particu- 
lae ita excipiunt ut altera abundet. cf. 3,71 s. f: r<n-e — otc — 0/5 
obx ^XXo^ xaTiiyopo^ eoTac ^ ibique Stein. 
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2 1 . De crebra omissione accusativi pendentis ex impersonali 
^ec cf. Weber ad Aristocr. p. 306. 

21. SiXXo Tt. De accusativo Kriig. 46,5,9. Plena locutio 
legitur ap. Platon. de Leg. IX 868 B: yp(hfj.evoi tw xTetvavTc 

^peiav 9fV div idiXwatv. 

25. aofpujTaTov — iav ufxdq itetarj. Delectantur iudicum 
aures talibus blanditiis quibus ne in contionibus quidem absti- 
nent oratores. Sic 3,15 ad populum conversus Demosthenes: 

yvtiivat ndvTwv Ofieiq dTUTaTot tol ftrfiivTa. De iudiciis vero Philocleon 
(Ar. Vesp. 563): ipip Idw, Tt yap oux ioTtv dxouaat i9w7:eufjL ivTauda 
dtxaoTfj; 

25. Tou<; Tzept Twv aofip. twv ifnr. dixdZovTa<^. Jixd^etv Trept 

c. Gen. ut 22,43; 40,16; 45,50 (ubi variat cum uKip); 47,46. 
Nudus Gen. adiungitur 23,24. Alibi Accus. de quo cf. ad § 46. 
Patet autem nostro loco, quocum confer § 46, lites merca- 
torias diiudicari solitas esse ab hominibus harum rerum pruden- 
tibus. Eadem ratio obtinebat in delictis militaribus , iisque quae 
contra mysteriorum religionem erant commissa. cf. Mei.-Schoem.- 
Lips. p. 158 seq. Platner autem (Der Process und die Klagen 
1824) I, p. XXIII conicit hos iudices sorte designatos esse ex 
iis mille heliastis qui supererant, decem iudiciis ordinariis ex- 
pletis, quorum singula quingenos viros numerabant. Fuerunt 
qui putarent tou<; vauTodtxa<; iudicavisse in his rebus; (de Vries 
u. s. p. 103 s.) quos refutat Mei.-Schoem.-Lips. p. 96 seq. ; 
scilicet nautodicae antea eia^j^ov has lites; quod munus aetate 
Demosthenis transiit in Thesmothetas ; 33,1; 34,45. Bockh, 
Staatsh. I. p. 64. De loco horum iudiciorum nil constat; quod 
enim quidam concluserunt ex Ar. Equ. 979 iv tw dstyfiaTt twv 
dtxwv nihili est ; putabant scilicet in digmate (de quo supra vidi- 
mus) agi esse solitum ; est autem deiyfia twv d. locus ubi quasi 
specimina quaedam proponuntur actionum, scilicet forum ur- 
banum (Schoem. Opusc. Acad. I 228). In turbis enim Pirae- 
ensibus nemo facile credat ius dici potuisse; cf. etiam Wachs- 
muth, Die Stadt Athen, II p. 108. 
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28. X*^P^^ ^^ TouTutv ut 20,25; 26,8; 2,4; 3,8; sic ayeu 

18,89; 23,112, 138; 24,59, d^ <^^o Schneider ad Isocr. 4,32. 
28. <pe/u£ ad plures, plerumque sequente si vel idv , 8,34; 
20,38; 23,57; 106; 124; 39, 10; vel r^p; cf. Gebauer ad Lys. 
p. 227. Sua significatione c. Acc. obiecti legitur 18,73; 106; 
179J I9>6i; Matzner ad Lyc. 129. Sic s^Tre, de quo vide 
Weber ad Arist. p. 346; Schaefer Appar. Crit. I, p. 331*; 
Blaydes ad Ar. Ach. 319; ^'/>a 20,21; 55; plura apud Kiihner 

II p. 75,4,^- 

28. luramenta per npo^ plerumque adduntur verbis consi- 
derandi (9,43; 19,19; 20,43; 23,24 cet.), ut in gravioris rei 
expositione attentio iudicum sollicitetur. Kiihnlein (De vi et 
usu precandi et iurandi formul.) p. 58. 

Argumentum quod sequitur nXainbv est iittxstpynj^a , de quo vide 
Volkmann Rhetorik^ p. 232. 

29. ffuve^e^Tjxst, De augmento plusquamperfecti , quod in 
libris MS. hic et alibi aliquoties abest, cf. Voemel. Proleg. 
Gramm. ad Dem. Cont. p. 89 — 92. 

P- 939» I- f^V' Asyndeton in antithesi crebrum cum alterum 
membrum per negationem opponitur alteri: 1,22; 4,14; 34; 
8>57; 72; 20,141; 150; 23,25. Quidam loci ap. Voemel. ad 
Phil.' I pag. 421 hodie aliter leguntur, cf. Lob. ad Ai. 11 36. 

8. wffTTsp xat. De xal abundanti post relativa cf. Frohb. 
Append. ad Lys. 31,27. Notissimum est exemplum Ar. Eccles. 
221 seq. ubi woTrep xal Tzph Tod epiphonematis instar usque iteratur. 

7. xal ob, Latine: ac non, in hac oppositione rarius est 
quam dXX od minusque efficax. Usurpatur in interrogationibus 
duplicibus ita positis ut prior sit neganda. Vide Schneider ad 
Isocr. 4,178; Kuhner II 822/3. 

5. vovt. Praeceptum grammaticorum to vovt iizt fxdvou too ivEOTdi- 
Toc TdcasTat (Etym. M. p. 608,45) paulo liberius est interpretan- 
dum, ut docet Schoem. ad Isae. 1,21. Sic apud Platonem non 
raro cum praeterito iungitur: Symp. 193 A; Hipp. Min. 372 E; 
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de Rep. I 354 C cet. Atque hoc quidem loco praeferenda vi- 
detur lectio xaraxixpyjTnt , ut edunt Reiske, Bekker, Schaefer, 
Dindorf; is enim qui exceptionem movet priore loco causam 
dicit (Mei.-Schoem.-Lips. p. 851). 

5. xaraxpyjTat: susque deque iactat ^ cum fastidio et odio 
i7igerit (Reiske). h'tym xaxa-^pr^w^at non semel est mentiri y velut 
47,9 ; 40; 49,39, 45. Locum 17,1 huc non traxerim. Sic nudum 

xaTe//>a?vr« m% 43,38; 48,44. 

7. De variantibus activo et medio verbi eioTrpdTTeev Kriig. 
52,10,6. Mutatur aliquando cum ixnpdTrecv (velut 23,205), quod 
est vocabulum proprium de exigenda multa. Heredibus autem 
ius fuit exigendi quaecumque testatori debebantur. Mei.-Schoem.- 
Lips. 598 s. 



§ 45. 

11. izapay patpTjv izapay p6.<peaf^at exceptionem opponere ; cf. 

ad § 2. Alibi tt. Tzmela^^at 36,2; n, douvat 34,17; dvTtXaYx^vetv 37,33; 

vel simplex itapiyp6.(peaf^at 36,24; 32,1; 24 cet; additum tiri ela- 

ayatYtixov elvat 32,1; 36,24; 38,1. Exceptioni Opponitur ebdodtxta 

34,4; 45,6. 

12. At^ elaayo^ytixov etvat. Hoc solum iudicum est , statuere 
utrum oporteat actionem dari annon.; cf. 32,22 s. ; 36,2. Meier- 
Schoem.-Lips. p. 851. Si petitor causa cadit, lis aut finem 
habet aut alio iudicio est diiudicanda. 

12. De formula eu otd^ oTt Kriiger 69,48,2. Weber ad 
Arist. 33. 

14. i^eiva ;ra<T/e«v ut infra § 50; 43,60; 48,28 cet ; 50,39 
outfkv decvbv Ttetaet, 

15. <pr)<ptXea^^at c. Dat. etiam omisso Accusativo rei, est 
T^v <trff<pov dtdovat] utrumque 21,188; cf. 24,35, et Schoem. ad 

Isae. 1,38. 

16. iicetTa non ita saepe in hac indignabunda interrogatione 
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occurrit ; plerumque adhibetur cn-a. Invenitur quoque x^neira 
Ar. Thesm. 637. De eVerra drjTa Blaydes ad Ar. Aves 911. 
Kriig. 69,24,2. Exempla vide ap. Rehd. Ind. II s. v. 

16. u) AdxpcTs, Avertitur oratio a iudicibus vehementerque 
interpellatur adversarius per apostrophen. Straub (De tropis cet) 
p. 88: „fictio vel figurandi vis hic in eo consistere videtur, 
quod oratio quamquam averti videtur, tamen in eos intenditur, 
quorum docendorum vel commovendorum causa habetur, atque 
fere etiam maiore vi et impetu, quam si in ipsos dirigeretur**. 
Demostheni autem propria est brevis allocutio qua flagitare 
videtur ut aures arrigat adversarius: 18,112 dLxo6si<i Alaxivyj) 290; 
24,162; 195. Neque vero frequens est. Vide locos e privatis 
orationibus collectos apud Sigg u. s. p. 420; accuratius ap. 
Schulze p. 77, 

19. Tb auTb dcxatov idem turis titulus quo nitimur. cf. Rehd. 
Ind. II s. V. 



§ 46. 

20. pdeXupo^ Tc^, De rr; , quod adiectivi vim auget, Stein 
ad Herod. 5,33,9; Rehd. ad Xen. Anab. 7,3,35, et in Ind. II 
s. V.; Kiihner II § 470,3, p. 570 s. Sic Latine quidam; Kiih- 
ner, Ausf Gramm. d. Lat. Spr. § II9,A6, p. 471. 

23. Ad dcxd^ecv c. Acc. cf § 43. vovt est /lis hibernis men- 
sibus, Nam ifinoptxal dlxat in earum numero erant quae efj.firjvoc 
vocantur (Pollux 8,101 ; Harp. s. v. ; Bekk. Anecd. p. 237,33), 
7mo mcnse diiudicandae ; cf. 33,23 : al dl Xrj^et^ toc^; iiJMopot^ twv 

dtxdjv enfirjvot eiatv dicb too ^orjdpo/j.tuiyo^ f^^XP^ ^^^ [loovt^tuivo^ ^ tva itapa- 

ypfjiia Twv dtxaciov Tuy^ovTe^ dvdymvTat, Xenophontis aetate hoc non- 
dum erat lege sanctum; proponit enim (de Vectig. 3,3) el Sk 

xa) TTJ Tod iii-Kopiou dp^fj di9Xa npoTti^eir) Tt^ , ooTtq dtxatoTaTa xat TdytoTa 
dtatpoirj to. dfnfikoya^ u}% fir^ dTtoxuiXuear^at dTconXecv Tbv PooXdfievov^ itoXu div 

xat dtd TauTa nXsiou^ Te xac ijdcov i /1.7:0 peuocvTo, Quae hic desiderantur 



73 

postea instituta sunt. cf. Dem. 7,12; 37,2. Lys. 17,5. Bockh, 
Staatsh. I p. 64; Meier-Sch.-Lips. p. 907. 

26. eic, To deff/iwTT^fieov 7: a fiadof^rjvai. In solis mercatoriis 
causis hoc obtinebat, in carcerem dari si quis non ad diem sol- 
visset iudicatum; vide 33,1 : ^^1% dduoumv (ifiTrofiotz scil.) ^strfiov iVa^e 

ToumTC/iUJV y iwc, dtv i-ATetauxnv o^Tt div auTwv xaTayvwat^fj» 56,4» cf. 2I,I70J 

Antiph. 5,63. Hudtwalcker (Ueber die off. u. Priv. Diaet. 1812) 
p. 152,92. Mei.-Schoem.-Lips. 637 et 963. 

Verbum autem Ttapadcdovai plerumque designat tradere iis qui 

pcenas exigendas curant ^ Toh ivdexa (Mei.-Sch.-Lips. 85 ann. 

125; 957 ann. 549), tw dr^fiCw ^ qui napaXafx^&vooct (24,80); ali- 

quando iudicibus: 21,2; 25,36; 51,4; 51,8 ut nostro loco eh 

To defffxujTTjpiov cf Frohb. ad Lys. 13,68; 14,17; 30,10. Alibi 

xaTaTtf9e(n9ac eh to ocxYjfia 56>4j ifi^dXXetv el^ Th deafKuT-^^ptov 53>MJ 
PaSS. ifintiZTecv sk rb de<TfxwT7jptov 25,60; Lycurg. 112 dnoTt^^evat, 

27. -Kpoao^pXdvra^, De verbis per Ttpo<^^ compositis cf 
Weber ad 23,89; Schaef App. IV p. 80. V p. 15; Voemel 
proleg. gramm. ad D. contiones § 130. Huius normam sequi 
licet : Tzp6% non nisi cum xat et di coniunctum (cf. Kiihner II p. 456; 
Kriig. 68,2,2) a verbo separari posse, scilicet adverbium esse. 
Libertatem tamen scriptoribus concedi oportet; sic Ar. Eq. 57^* 
xa\ Tzpo% ohx ahoofiev oudev ubi aeque bonum esset npoaatToufLev , con- 
tra Vesp. 1420 editur: xal x^P^'^ ■Kpoaetaofxat ubi videtur itp6c, me- 
lius separari a verbo, velut Blassius Dem. 25,24 scribit: 
Tzpoc, eXaxev; idem tamen 32,9: TzpoaeiXrfx^v , ubi sane xat longius 
a Ttpo^ diremptum est. Vide eiusdem lectiones 23,89; 27,67 
s. -f. ; 27,32; 29,21; 31,7; 27,60 s. f. Certam rationem non 
deprehendes. § 

27. Ta iiztTtfxta generale nomen poenarum solvendarum est. 
Schoem. ad Isae. 3,47; Mei.-Sch.-Lips. 956, Ann. 546; Matz- 
ner ad Antiph. 4, a, 4 cet. In mercatoriis litibus si petitor 
causam non probasset, iTzw^eXta imponebatur, solvenda adversa- 
rio; statim autem sponsores dare debebat, se eam pensurum 
esse, aut in carcerem includebatur donec solvisset. cf 56,4; 
Mei.-Sch.-Lips. p. 637 et ann. 413. 
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§ 47. 

28. zfltf nw^, De xa^ adversativo (idem fere quod eTrecra) cf. 
19,232 xac Tck; 20,83; 21,98; 222 cet. Weber ad 23 , § 124. 
Matzner ad Antiph. 5,57, et ad Lycurg. § 144, p. 324 s. 
Rehdantz ad Lyc. 35, et Ind. II s. v. xac. De tzcjz Gebauer: 
De arg. ex contr. p 19 seq. 76 s. 278 s. 

29. decvov xac ax^Tktov saepe iungitur : 19,146; 226; 

20,156; 40,53* <r'j^£TXia!^(Dv xac decvona^^wv, 

p. 940,3. dTcdYocvTo scc, to detrfiwTi^ pcov quod fit per unde- 
cim viros. Mei.-Schoem.-Lips. p. 963. 

5. Tcecy^ecc, de conatu , ut saepe. Schoem. ad Isae. 1,26. 

Kriig. 53,1,7. 

5. Xa^eiv dcxTjv rcepl twv i, «r. Hic poenas repetere ^ raris- 
simQ poenas dare\ Herod 1,115; Eur. Bacch. 1305. Stein ad. 
1.1. confert tov fict^Vjv Xapscv, Raro ^cxt^ icepc legitur; plerumque 
orJp, velut 9,44; 23,41; 46; cf. Frohb. App. ad Lys. 1,35. 
Rehd. App. ad Lyc. § 9. 

6. Tzapa Tcoca dpxij' ? i^ rtvc xp^vw] Frequens est variatio in- 
ter TTofOi; et tcc. Vide 18,311 ubi sese excipiunt rt'^ quater repeti- 
tum, ter tcoco^^ , semel t«'^ , semel noioq ^ bis tcc, ^ et 19,282; 342; 
21,41. Adde Schneider ad Isocr. 1,5. 

7. Tzapa Toc<; evdexa, Undecim viri quid habeant muneris 
in dicendo iure, vrde ap. Meier-Sch.-Lips. p. 85 seq. 

9. xaxoupyoc sensu mVldlCO S\int eXx^m ^^(onodoTac^ ^aXXavTCOToiioc^ 
dvdpanodcoTac, ib. 86. 

9. f^av&Tw articulo caret significatione supplicii iunctumque 
cum vocabulo iudiciali. cf. Proksch: Die Bedeutung von MvaTot^, 
Philol. 37, p. 306. 

9. eltTdyecv proprie introducere in iudicium, ut 48,31 {o o.pywv) 

elarffayev {"i^fid^; Touq dfj.^c<T^7jTouvTaq) ei<; to dcxaan^pcov ^ 44,59; 47 »24; 
26. Cum autem 6 ecaaywyeu^; simul ijyefxwv sit tou ScxaaTrjpcou , 

actionem dat, diem constituit, instruit litem, curatque ut sen- 
tentia iudicum sit rata. Mei.-Schoem-Lips. p. 45 seq. 
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§ 48. 



7- Trapa Tot^ ivdexa. Figuram habemus subiectionis (6»7rocfo/)a<;) : 

proponitur quod obici et statim subicitur quod contra dici po- 
test. cf. ad Herenn 4,24,33. Dissen ad Or. de Cor. 24. Cur 
Blassius signa interrogationis post ev^exa et v. 10 apx(yjTt dele- 
verit , quae omnes editores exhibent , non video ; Cornif. quoque 
1. c. : Subiectio est cum interrogamus adversarios , cet ; atque sic 
Gebauer App. ad Lys. 12,40 et 12,86. Eodem modo hypo- 
phoram explicat Majewski (De subiectionis et occupationis for- 
mis quae inveniuntur apud Dem. 1887) p. 2, comparans 1,25; 
18,24; 8,26, cet. Haec forma hypophorae crebrior videtur; 
quamquam non est necessaria (Straub, De tropis cet. p. 96 s.). 
Hae interrogationes et X6a^t<i inducuntur per d.XX6.^ quod toties 
repetitum habet quod ofifendat, neque facile apud genuinum 
Dem. reppereris. cf. Blass. Att. B. p. 151. 

10. iiztxXrj ptov xat hptpavmv xat tojv Toxiwv cf. Mei.-Sch.- 

Lips. p. 55 seq. 

Vocabulum Toxiwv pro yoviwv non est ex usu scriptorum ser- 
monis soluti. Occurrit tamen etiam apud Lyc. Leocr. 147. 
Qui sint yovet^^ docet Isae. 9,32. De articulo, duobus substan- 
tivis nonaddito, addito tertio, cf. 15,17; 23,97 ibique Weber. 

dXXavii Ata, Apud oratores vij Jta numquam frequentius est quam 
in hypophora; Westermann ad 23,61 ; ibidemque Weber. MaioVe 
cum vi structura fit vij Jr' dXXd ^ ut 18,117 ^et. Locos vide apud 
Majewski u. s. p. 15 s. De subiectione cf. praeterea Volk- 
mann Rhetorik^ p. 260. 

12. ^afftXei — yv iivaatap'/ot — d(T£^sta<^, cf. Mei.-Schoem.- 

Lips. p. 62,64. 

14. TzoXifiapxo^ ^ ibid. p. 66. 

dizoaTafftov, Harp. : ^tXTj Tt\ ioTt xaTO. twv dTzeXevt^epwi^ivTwv ds^o- 
fiivrj To:<t dTzeXsv^^epwaaatv idv dtptaTwvTat re d;r' aoTwv rj irepov intypd^pwvTat 
TzpooTdTTfj xal oL xeXevovatv ot vofxot iir) izotwatv, Vide Mei.-Sch.-Lips. 

388,620 s. Platner H p. 77 seq. 
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Idem S. V. d7:po<TTaiTtov\ etdoc^ StxTj^ xaTa twv nporTTdTTjv fii) vefiovTotv 

fisTotxwv. Mei.-Sch.-Lips. p. 389 s. Platner II p. 75 s. 
15. De ye in responsione Kiihner II p. 734,4. 

16. OTpaTrjyot — t ptrj pap xooc^, Mei.-Sch.-Lips. p. 112, 
Ann. 217, et p. 121. cf. 39,8: Ttva d'oi aTpaT-riyol Tpimov iyypSnlfoo- 
atv &v ei^ aufifJLoptav iyy p6.{piuatv ^ 2v Tptirjpap^ov xa^taTwoiv; 

16. UTzd XotTtdv iaTtv ot aT paTTQyot, cf. 19,18: TauTa dijv ^ujxsic, 
xat Uukat, Ar. Thesm. 21: olov Tt tzou^ OTtv ai ao^al ^uvouatat. Vesp. 58. 

Thuc. 4,26,3; 8,93; Heindorf ad Pl. Enthyd. 302 C; Krug. 
Gr. 63,6. Non multum distat schema quod vocatur Pindaricum, 
de quo cf Herwerden ad Eur. lon 1146. Patet ex exemplis 
laudatis, nihil opus esse lineola post iaTtv , qua Reiskius indi- 
care vult aposiopesin quandam, cum orator dubitet quid adicien- 
dum sit. 



§ 49. 

17. Post hypophoram, quasi scenae actionem, sequitur ora- 
toris confutatio, inducta per eJe, ut 23,93; 20,105 vel dXXd, 
quod legitur 8,51; 21,41 cet. cf. Majewski u. s. p. 10. 

18. e /17: o po <; est qui per urbes ultro citroque commeat, 7rXavT^T7j<; 
iTti Ta<i TToXetq, ut ait Plato de Rep. II 371 D. Quid intersit in- 
ter hos mercatores et eos homines qui audiunt xd7:7jXo<;^ ^taXtyxd- 
7:rjXo<;^ fieTa^oXeu<; (Dem. 25,46) docebit Biichsenschutz , Bes. u. 
Erw. p. 454 s. 

19. evlK; Twv ifi7:6pwv, Accedit eh ad significationem pro- 
nominis Tk , qua posteriore aetate usurpabatur. cf Schoem. ad 
Isae. 3,37. Locus vero quem citat, Xen. Mem. 3,3,12 aliter 
Schneidero, editori Xenophontis, explicandus videtur, cui as- 
sentior. cf vero Schaefer Appar. IV p. 6 (ad p. 619, v. 10). 

21. 7:0: dei eiaeXt9ecv t^v dtxrjv^ Utr um ACCUS. t^v dixrjv pen- 

deat a dei an ab eiaeX^^eiv non liquet; potes enim dicere 1} dtxr^ 

eiaipxeTaty ut 21,78; 34,1 8; et eiaepxofiat dixrjv , ut 21,6; 34,1; 28,17. 
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Raro iX^^h ek roy^ dexatndq legitur : 2/,! ; Lys. 31,1 editur w^ 
(Cobet ek); Plato Gorg. 481 A Trapd. 

23. ooTw deevdi; ocrtc, 5y. De o(nt<i Kriig. 51,13,10. Schneid. 
ad Isocr. 9,35. Frohb. ad Lys. 14,35. Quod legebatur ooruxi 
— (K 8,44; 10,15; 31» II opera Blassii nunc scribitur ware. 



§ So. 

52. Totvuv hic est fieTapauxdv , quo narratio pertexitur, ut 
20,88; 54,10; 38; (saepe eu tocvuv 1,25; 22,21 cet: tam vero, 
Schneider ad Isocr. 9,41; Schaefer Appar. I p. 222), non auX- 
Xoytarcxov ^ quod in eadem re subsistit, plerumque colligit quae 
fusius exposita praecedunt, saepe post parenthesin, coniunctum 
cum iudicum allocutione, ut 23,18; 152; 21,19; 49,33; 50,ii, 
cet. cf. Fox ad Orat. pro Megal. § 4; Weber ad Aristocr. § 18, 
123; Frohb. ad Lys. 1,45. Nostra oratione hoc tantum loco 
particula occurrit; in genuinis vero orat. privatis semel in ter- 
nis paragraphis, quod patet ex computatione facta a viro d. 
Rosenberg. Jahrb. 1874. p. 109 seq. 

27. x*^P^'<} cf. ad § 43. adde Fox ad Or. de Meg. § 18. 

28. i(TxdTooc, xcvduvouc,, Lipsius p. 300 e locis 34,37 et 
Lyc. Leocr. 27, ubi de eadem re e^T^aTo^^ dicitur, concludit pha- 
sin (vide ad § 51), sequi posse dTtfitav vel corporis poenam. 

29. rd TouTou fiepo^ ut 43,78; 45, 70; Kiihn. II p. 272,15. 
Sed 44,59 ^'^^ ^^ ^^^ dtaiiapTopouvTutv fiepoz quocum Rehd. ad Lyc. 
§ 17 App. confert xaTa Tb toutou fiepo<; Isocr. 20,8. Lyc. 97. 

29. ^o7jj9ecv est vocabulum iudiciale. cf. 56,15: ttjv aoyYpa^p^v 

iv Tj TT^v OTzep TcDv dcxacwv ^oTJt^etav e^ofxev, 

p. 941,2. 1'aTe Tov vo/jLov a»^— . De auticipatione cf. Kriig. 
61,6,2. 

4. dXXoai Ttot (TCT7jyT^(Tr^. cf. 34,37 ct Lyc. Leocr. 27. Cum 
enim Attica esset XeKToyeto^ , ut ait Thucydides, omniumque 
maxime Athenae egerent atToo inetadxToo (Dem. 18,87; 20,31), 
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severe cavebatur legibus ne quis exportaret frumentum (Schol. 
ad 24,136), atque ut Athenienses saltem mercatores frumentum 
adveherent. Peregrinorum etiam naves frumentariae si in Pi- 
raeum appellerentur debebant duas oneris partes exponere. Harp. 

S. V. incjjLeXTjT^i; ifnzopioo. Bockh U. S. p. IO4. 

Dicuntur autem haec a petitore potius ad denotandum quam 
legem velit intellegi, quam quasi ad causam pertinentia; cardo 
enim in hac re vertitur , cjuod pecunia eius deportata est Chium ; 
de frumento ab homine Chio eo vecto nihil legimus. 

5. ? //?T{j«aTa davetffTj cet. Si strictiore sensu haecaccipis, 
videtur omnis roxo^ iTsponXoo^ interdictus esse; accipienda sunt de 
pecunia mutua data navis magistro vel mercatoribus qui non 
sint redituri Athenas , velut huic Chio homini de quo infra sermo 
est. Sic enim prohibetur pecuniam Atticam peregre mercatu- 
rae faciendae inservire, remque publicam denudari suis praesi- 
diis. Contra Bockhium (p. 71 s.) assentior Platnero (der Pro- 
cess und die Kl.) II p. 358 s. : ille enim contendebat non 
nisi constituto onere quod rediturum esset Hcuisse fenus nauti- 
cum exercere (atque in lege nostra frumentum, ut summi mo- 
menti, primum locum occupare, post quod sequi ceteras mer- 
ces), itemque Hiillmann, Handelsgesch. p. 162; sed de one- 
ribus reportandis nil usquam legitur, nisi, quod par erat, 
feneratores per syngraphas constituere soHtos esse ut merces, 
pignora sciHcet sua, redirent; lege vero tale quid iuberi absur- 
dum contrariumque foret utilitatibus mercatorum, ut bene de- 

monstrat Platner, 1.1. cf. 32,1: ra<; dcxa<; eevat — Twv 'AdTfjva^e xal 
Twv 'Ai9TJvrj&£v (TOfi^oXacwv, 



79 
§ 51. 

7- fidXXov di 2,2; 18,297 et saepe. Formula est correctio- 
nis, i7rcdcopi9wa£(o^ j de qua cf. Straub (de tropis, cet.) p. 104; 
Volkmann Rhetorik^, p. 496; Blass. Att. Ber. III, 1,160. 

7. aoTov zbv vofiov ut 19,38; 21,46; 52. 

7. auTotz sic frequenter ubi scriba appellatur : 18,89; 23,178; 
24,64. 

9. dpyupcov de, Particula Se tum legitur, ubi pars legis, 
epistolae , decreti cet. , recitatur e medio corpore sumpta , velut 
19,181; 62; 58,23; 45,20; Ar. Aves 1035. Atque hic quidem 
pars recitari videtur legis mercatoriae; cuius initio fortasse de 
frumento agebatur , vetabaturque id alio portari quam Athenas ; 
quod nunc ita extenditur, ut pecuniam quoque coUocari in na- 
vibus aliorsum talia onera vehentibus vetetur (sic Salmasius, 
de Modo Usurarum p. 194,195.); quam ob causam dpyupcov cum 
vi praeponitur. 

Itaque versu 12 ante <yXTov inserendum puto t6v ut sit : /ru- 
me7itum impositum\ alioqui interdicitur ne quis contrahat in 
aHam navem quam frumentariam , quod vel nostra oratione re- 
darguitur. Ad causam vero de qua agitur, hic legis locus nul- 
lius est momenti; quocirca actor (a quo exscriptam formulam 
legis recitat scriba) ad sequentia properat per verba v. 13: 
xoX T&XXa — auTmv, quae mihi quidem (in hac re Bockhium secuto) 
non ad legem pertinere videntur, neque poena de hoc delicto 
constituta vv. 14 et 15 quidquam attinet ad causam petitoris; 
utrum V. 16 : xaMnQp — xaTd TauTd petitoris sint an legis , non 
diiudicarim, quamquam in lege dptiTat pro YiypaitTac mirum 
videtur {de lege dicitur Antiph. 6,4; Thuc. 1,139,2). Sed in 
quibus pondus inest, illa sunt quae sequuntur, xal dcxTj cet. , in 
quibus auT^ V. 17 deleri malim ponique tc<; post ixdw, Non enim 
de eodem dehcto agunt de quo v. 1 4, i 5 : iav di tc<^ — i7tcfjL£X7jTd<; : 
nam in quem phasis, actio severa, intendi poterat, huic pro- 
fecto non opus erat lege interdici quominus ipse de hac pecunia 
lege ageret. Sic intellecto et constituto loco omnia rite proce- 
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dunt; ut Bockhium in hac re sequerer non potui mihi persua- 
dere; Buchsenschiitz quoque p. 547 non videtur concoxisse 
quae ille profert. lam videamus de singulis. 

De infinitivo i^ehae cui v. 17 respondet imperativus ^^e<rro>, 
in legibus frequenti, consule Kiihner II. p. 589. 

9. ixdouvac: e/ocare, ut 52,20; Isocr. 7,33: to. itw Sot9ev7a 

idem quod ixdooKi, D. 27,11; 29,36; 52,20. 

10. De inquilinis non solum fieToixecv, sed etiam oixeiv dicitur. 
Matzner ad Lycurg. § 21, p. 119. 

11. wv xuptoc ec(Tcv: impuberes et mulieres quorum tutelam 
habent. Fuerunt qui putarent pugnare hoc cum lege quadam 
qua vetitum esset pupillorum rem nautico fenore elocare ; quam 
legem numquam extitisse patet e Lys. 32,25 , ubi non fenus 
reprehenditur , sed fraus in eo commissa. Lipsius ad Mei.-Sch. 
p. 559. Kupco<; autem, ut ait Schoem. ad Isae. 1,10, pertinet 
ad facultates, iitcT poizoc, ad personam pupilli; cf. locum 36,22; 
27,55 videtur ^;r«T/)07ro^ dictum propter praecedens ^TreT/jeTre. Latiore 
vero sensu legitur 27,19, ubi idem est quod procurator, 

14. (paac^: actio data in eos qui fraudem fecissent fisco. 
Actori si causam obtinuisset to. ijiica^ Tdiv <pavMvT(av iure com- 
petebant; cf 58,13, et Mei.-Sch.-L. 296 s.; de causis mercatoriis 
(D) 58,12. 

15. dTtoy pa<pifj Tou dpyopcoui perscriptio bonorum ut publi- 
centur; hoc quidem loco, ut placet Meiero (d. Att. Pr. p. 308, 
ann. 315), computatio pecuniae contra legum mutuae datae, 
adiuncta tt^ <pdaec, 

15. Tou^ iizcfxekrird^ scil. tou ifiitopcou , decem viros sorte 
quotannis designatos, qui res ad portum pertinentes curabant, 
imprimis ne leges de portoriis et mercibus importandis migraren- 
tur; cf. 58,8 s. et Mei.-Sch.-Lips. p. 98 seq. 

16. xai^dnep r^? vemf^ — ecprjTac: sic BlaSS Secundum CO- 

dices F et Q scripsit pro xa^9d nepl r^? cet., quod edunt Reiske, 
Bekker, Schaefer, Dindorf Atque habet genetivus quo defen- 
datur; cf. exempla in Kiihneri Gramm. II p. 311 s. f; velut 

PlatO de Rep. 439 B : tou to^otou ou xaXw^ e^ee Xiyetv otc — (ubi 
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Stallb. expHcat: toOto toO to^otoo), et vide Nauck ad Soph. 
O. C. 355: fiavTsca a Toud' iyp-fief^yi awiiaToc,, Comparandus est 
Gen. pendens e subst. , de quo Frohb. ad Lys. 1,36; Schoem. 
ad Isae. 9,19; Westermann ad 18,99 ^^ 54» 24; Kriig. ad Thuc. 
1,140,4. 

Cum xa^^ATtep — xaTOL TaoTd (non TaoTa) cf. 23,41 in lege 
inserta a Demosthene ipso; 23,89; Ar. Aves 1041, ubi male 
Blaydes: „corrigendum suspicor <piQ^t(Tixaat\^ olanep^'. 



§ 52. 

19. 6 fxkv v6fio<; cet. Transitus valde usitatus: 46,20; 36,26; 
40,20 cet; cf. ad § 24 et 35. Plura exempla apud Gebauer, 
Append. ad Lys. 12,48. 

20. fitapwTaToi dv& ptbTZuiv dit&vTtov, Sic 8,58: dvoi^TdTaToz 
irdvTwv Tmv dvTwv dvi^pioTTwv , cf 23,6; 9,14; 20, I45; 28, 16; I9; 
59,12: dvavdpoTaTov dv^9pd)7:(ov , qui Genetivus , OmisSO Ttdvrwv^ ple- 

rumque cum adverbiis legitur constructus, velut 27,18; 26; vide 
exempla in Astii Lexico Platonico, et plura apud Weber ad 
Aristocr. § 6; Dobree Adv. p. 78, vol II ed. Wagner. 

21. yerpafi/jLsvov, Sic Cobet (Miscellanea Crit. p. 86) cor- 
rigit; lectio vero iam ita dabatur a Reiskio, Bekkero, Schae- 
fero. De Accus. Absol. cf Kriig. 56,9,5. yeypafjLfxivov sic etiam 
Thuc. 5,56,2 legitur. Omnia exempla ap. Dem. obvia collegit 
Schulze diss. supra laudatae p. 59; cf Schneider ad Isocr. 4,53 ; 
Frohberger App. ad Lys. 30,2; ad Lys. 14,10; Gebauer App. 
ad Lys. 13,84; Matzner ad Lyc. p, 201; Kriig. ad Thuc. 1,125. 

22. ndXtv 7jx£cv. Pleonasmus frequens, de quo cf Schneider 
ad Isocr. 9,56; Rehd. Ind. II p. 179 s. voce Pleonasmus. Ad 
fjxecv de redus cf ad § 10 7:Xeu<TeTac, Sic Xen. Hell. 7,2,13; 2,2,3; 
Anab. 5,5,2. 

22. iiziTpeipav c. Acc. c. Inf non ita frequens est: Xen. 
Anab. 7,7,8; Lycurg. Leocr. 115 (ubi vide Matzner) adanalogiam 

6 
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verbi idv, De Chiorum mercatura cf. HuUmann Handelsg. p. 
53 s.; Buchsenschiitz p. 396. 

p. 942,1. ixelvov referendum ad nomen proxime antecedens , 
ut 18,148; Thuc. 2,11,4; 5,57,2. Heind. ad Pl. Phaed. 1 1 1 B. 
Schneider ad Xen. Cyr. 5,2,28 citat ib. 4,2,12; 4,5,20; 5,2,32. 
cf. Rehd. ad X. Anab. 7,3,4; Stein ad Herod. 2,136 medio. 



§ 53. 

2. ii£Ta Tou 0. vaoxX, xal fieTa toO X, Praepositionis iteratae 
in coniunctione copulativa, ut 3,25, 18,109, vide exempla a 
Poppone congesta ad Thuc. 7,56,2. Plerumque omittitur altera 
praepositio, ut demonstrant Westermann ad 9,2 ; Weber ad Aris- 
tocr. § 30. De omissione in aliis coniunctionibus cf. Schneider 
ad Isocr. 1,25 ; 9,3 ; Matzner ad Lyc. p. 257; Frohberg. ad Lys. 
10,7, et de Romanorum usti Nagelsbach, Lat. Stilistik § 121. 

8. Cur non impedierit creditor ne aveheretur debitor, non 
liquet, neque hic neque in simili re 32,29. 

4. dpiitXovTac iv — ei^ dl — ob^ (bp [iiaavTo, Variat praepo- 
sitio posita apud verbum dpixG^em^at, Legitur tk (Dem.) 7,15; 
Thuc. 1,46,2 (sed ib. 3: ivTao^^a opixtXovTat)] 3,76; 8,ii,i; Xen. 
Hell. 1,4,18: Ttpoc, Tr^v yf^v ^ sed Thuc. 2,86.2: iizl Tw Tto). Contra 
iv X. Hell. 5,125; Herod. 9,96 auToO, 

Consulto saepe indulgetur studio variandi , praesertim in prae- 
positionibus. cf. exempla ap. Rehd. Ind. I s. v. Wechsel. 

Quod ad rem pertinet, videtur ApoUodorus pecuniam e 
mercibus distractis reliquam, centum stateres, mutuam dedisse 
ut Toxov iTepoTcXouv faceret Chium petens, unde rursus ddvet(T/jLa 
irepdTzXouv Athenas faceret; saepe ita quibus iter transmarinum 
est faciendum pecuniam collocant, ne interdum dp/d sit. cf. 
34,6 et 8; 56,29; Hiillm. Handelsg. p. 173. Ita navigasse 
in Aegyptum Platonem (Plut. Solon 2) suspicatur Bockh, I 
p. 54^. 



83 
§ 54. 

g, oTcep — d7cei9£fjL7jv — otc — ddcxec<T^e, Cum hac COnstruc- 

tione, qua non intellecta Reiske et G. H. Schaefer sanare se 
putant locum emendationibus proponendis , cf. Pl. Lys. 204 D : 

xac o ifTTC TouTwv decvoTepoVy OTC xac adec. Laches I 84 B: o ouvecKov^ otc. 
Ar. Ran. 108 S: Sivitep ivexa 7JXi%)v — cva fjLOC Tou<; ^ivou^ (ppdaeca^^ 

quod secus explicat Kock ; interpungendum enim est post v. 1 1 1 . 
Infinitivus sequitur Plat. Hipp. Min. 368 C: xac o ye dTOKujTaTov , 
auTb<i TvXe^ac, sequitur sententia absoluta per r^p introducta (D.) 
48,46. Pronomen relat. indicat quae secutura sint; omissum 
videtur tout^ itnc' , vel solum i^rn' viris d. Schoem. ad Isae. 120; 
Stallbaum ad Plat. 1.1. ; Kvigala vero quae proponit (Symb. Philol. 
Bonnensium, 1867, p. 659) omissum esse ^«rr/, ita ut sententia 
per oTc incipiens sit subiectum, prior sententia praedicatum (cf 
Lys. 19,25), tum sententiam relativam in brevius esse contrac- 
tam {decvoTepov dk toutwv, fie/ctrrov de Texfirjpcov\ haec nimis videntur 
artificiosa. Vide praeterea Rehd. Append. ad Lycurg. 56; 
Weber ad Aristocrateam 23,19 (p. 540; 597,6). Non confe- 
rendi sunt loci qualis est Pl. Euthyd. 304 C, quem afifert 
Stallbaum 1.1. , ubi pronomen relat. non prospicit ad sequentia sed 
ad praegressa respicit, de quo usu vide Kiihner, II p. 941,2. 

9. xa\ ufLecc, ddcxec(T\9e, Ut in exordio ponitur, quo atten- 
tiores fiant iudices , sic hoc argumentum valet in fine orationis , 
ut momenti aliquid aflFerat ad eos permovendos; cf 22,1; 23,1; 
20,2; 24,8; 50,1 et 54,41; 43,72; 56,50. 

12. Twv vofjLwv xpecTTwv fieri contendere reum, saepe vitio 
datur: 21,66; 26,8; 42,15; 44,i5; 58,iS- 

16. 7cw<; ou affirmat. Kiihner II p. 1022,9. De interroga- 
tione in fine periodi iterata Schoem. ad Isae. 9,15. 

16. S TocouTot, avdpwT.o^ hic qui talis est qualeni descripsi\ 
Schneider ad Isocr. 4,82; cf. Kiihner II. p. 544,5 ; I^riig. 50,4,6. 
Cum tota paragrapho confer 48,55. 
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§ 55. 

Incipit iTzlXoyo^ ^ peroratio\ breviter summas res coUigit orator 
(§ 55), oratque iudices ut sibi auxilientur (§ 56), quae partes 
apud rhetores enumeratio et conquestio {commiseratio) vocantur 
(Cornif. ad Horenn. 2,30,47; Cic. de Inv. 1,52,98); atque huic 
adiuncta est amplificatio , quae demonstratur utilitas condemna- 
tionis (cf. Cornif ib. § 48). 

Quibusdam orationibus privatis (29, 30, 31, 37) deesse 
perorationem notavit Sigg. u. s. p. 415; cf Volkmann Rhe- 
torik* p. 262 s. Transitur ad epilogum per y.lv ouv ut saepe: 
4,51; 15,35; 34,52; 43,84; 56,50; 59,126; Fox ad Or. pro 
Megal. § 32; Frohb. ad Lys, 14,46. 

17. iffTC npb<^ TouTou^ 6 kdyo^ ut l6,l8; 20,68. 

21. av£u ijfiwv, Thuc. 2,70,3; 72,3; 4,78,3; 8,5,2; Xen. 
Hell. 3,4,26 cet. Kriig. 68,18. A. 

22. cfffiev Tiva iaT\, De pronom. interrogativo cf Kriig. 
51,17,2. Quin etiam Graeci, ut ait Lobeck ad Phryn. p. 57 
ann. , data opera pronomina dva^opixd et iputTiqij.aTtxd commiscue- 
runt in interrogationibus oWiquis, repetitionis eflFugiendae causa. 
Sic Plato Crit. 48 A, ubi Stallb. addit Gorg. 500 A; 448 E; 
Charm. 160 D. 

23. auTol ouToc cf. ad § 2. 



§ 56. 

26. Ad xoXd^ecv vide Aristot. Rhet. 1,10,17: dca<pipec dk tc- 

fjLwpta xal xoXaac^. jj /xkv yap xoXaac^ tou Tcda^ovTo^ ivexd iazcv ^ ij dk Tcp.(o- 

p(a Tou 7:ocouvTO(; V dnoizXiqptuf^Tj. Quae finitio , fusius tractata a Gel- 
lio (N. Att. 7,14), non semper observatur ab auctoribus; nos- 
tro vero loco xoXd^etv concinit cum iis quae sequuntur: nepcacpT^- 

aeat^e cet. 
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2/. xal idv saepe in peroratione post dirjatv vel adhortatio- 
nem: 2,31; 14,41; 26,27. 

. 28. dfitv — e<re<rf9e i<firj<peafievot xal Ttepeat pT/)as<r*^e tl5v ttov, 

dv0, Chiasmus, de quo cf. Dissen ad or. de Coron. § 163. 

Futur. Exactum coniunctum cum Futuro ut 3,6; 20,166; 
25,2 cet. Frohb. ad Lys. 12,200. 

Propria significatione , tollendi quae circumdata sunt , legitur 

Tcepeaepstv e. C. 26,5 ; 9,58. 

29. Twv novrjptov dvn^ puiTTtov. Malorum hominum poenas 
utiles esse rei publicae, saepe, ut par est, commemoratur in 
peroratione; locus est amplificationis (Cornif. ad Herenn. 2,30,48). 
Matzner ad Antiph. 2,;',ii, et ad Lycurg. § 9, p. 91, § 10 
p. 94; Frohberg. ad Lys. 12,35. 

p. 923.2, Tcavoup^ouae nept ut ddtxeiv leept Tt 21,1 ; 9; II cet. 

Frohb. ad Lys. 31,24. 



T H E S E S. 



I. 



Aeschyl. Suppl. 794 seq. 

^ Xetrtra^ aiyt^Xi(/f dnpoq - 
decxTo^ oio^pwv xfisfia^ 
yu7:ca<; izixpa, 

Legat u r : dTtpoafieixTo^: inaccessus. 



II. 



Pind. Nem. V, 6: 

ooTzw yivom q>aivmv Tipstvav fiaTip^ oivdv^a^ dTzwpav, 

Legendum est: fidpTop^ oivdv^av dizdapa^. 



III. 



Pind. Pyth. IV, 198 seq. omen precantibus nautis: 

XafiTrpac d^ 7JX*9ov dxTiV£<; arepond^ drropTj/vofisvae 
dfiTzvodv d^ ■^p<oe<; eoTacav f9eod adfiaaiv 
Tzc^ofievoc, 
Conicio : dfi^odv — earaaav. 
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IV. 

Soph. Philoct. 902 seq. postquam Neoptolemus dixit 

SitavTa doff^ipeca^ r^v auzou ipumv 
oTav XcTtwv TC^ dpa tcl ixij izpoas.ixoTa 

sic respondet Philoctetes: 

d.X}^ ouSkv e^at tou ^UTSuaavTo^ au ye 
dpa^ odde (pwvel^^ icn^Xov H.vdp* inw^eXdiv, 

Scribendum: TobfifUTeu^%ivTo<;, 



V. 



Soph. Electr. 693 seq. 

^Apyelo^ fikv dvaxaXoufievoc, 
dvofia d^ ^OpioTTj^ tou to xXscvdv 'EXXddo<i 
^ A^afxifjLVOVoq <TTpdT£Ufj.^ dyecpavxoCt TZOTe. 

I^ege: aizopd. 



VI. 



Lucret. VI, 755 pro: 

Sed natura loci ope sufficit ipsa suapte 
quod edidit Munro (Ms. opus efficit) , lege: sponte efficit. 



VII. 



Iniuria Cornelissen loco Tac. Agric. c. 15: 

lam Britannorum etiam deos misereri, qui Romanum ducem 
absentem , qui reiegatum in alia insula exercitum detinerent 

recepit coniecturam Lipsii, legentis reiigatum. 

VIII. 

Errat W. Christ (Abh. d. Kon. Bayer. Akad. d. Wiss. I 
Cl. XVI Bnd. III Abth. p. 172 seq.) contendens Atticum, 
editorem Demosthenis, non fuisse Titum Pomponium. 
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IX. 

Seneca auctor est satirae quae dicitur Apocolocynthosis. 

X. 

Schwabe (Quaest. Catull. p. 280) fallitur perhibens Volusium, 
cuius annales irridentur a Catullo (Carm. 36 ; cf. Carm. 95) 
eundem fuisse quem Tanusium Geminum, rerum scriptorem. 

XI. 

Mommsen (Rom. Staatsr.^ II, i, p. 145) non est sequendus, 
dictatbrem affirmans fuisse coUegam maiorem consulum. 

XII. 

Xenophontis Anabasis ut opus historicum summa cum cir- 
cumspectione est consulenda. 

XIII. 

Taciti de morte Germanici expositio vituperanda est. 

XIV. 

Non possumus improbare viam a Tiberio Graccho contra M. 
Octavium initam. 
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